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18. Unterliegt die Grridiung gemeinjdajtlider Erbvertrdge der fiir
gemeinideitlide Teffamente geltenden Bejdrintung? Jft insbejonbere
ein @rbvertrag angitltig, in dbem mebrere Erblofler jujammen cimen
Dritten al8 Erben eingejeyt haben?
B.0.98. §8 2265, 2278, 2279.

Y. 3iuiﬁ enat. Urt, v. 9. November 1907 1. &, . (Bell, u. Wibexr!l)
w. B. Chefr. (K. u. Wiberbetl.) Rep. V. 73/07.

L Sonbgericht Halberftadt,
II. Dberlanbedgeridhit Naumburg a. &.

Bwijden der Wutter deé Beflagten, Witwe W,, und ihrem bei
ihr wohnenben Sdpwiegeriohne B. cinerfeitd und der Kidgerin anberer«
feit3 wurde am 14. April 1904 ein notavieler BVertvag gejdhlofien,
infaltd deffen die Rldgerin bie lebenslinglihe BVerpflegung bder
Witwe . und deg J. fibernahm und al8 Entgelt Bierfitr von diefen
beiben Perfonen af Aleinerbin eingefept yourbe umter bder gleich-
seitigen Auflage, an den Beflagten verfdjiedene Gegenftinbe Heraus-
sugeben und unter befimmten BVoraudfepungen 1000 A ju joblen,
Uuf Grund diefed Bertvaged Uagte die Kidgerin nacg dem Tobe ber
WBitwe B, nadybem Bellagter gemd eined ihn al8 gefeplidien
Ulleinerben legitimierenden Erbideins fid alf Eigentiimer ber jum
8. jden Nadlaf gehorenden Grundftiide batte eintragen lajfen, und
gegen die Ridjtigleit diefer Eintragung ein Wiberfprudy im Grund-
budj vermerft worben war, gegen ben Bellagten auf Einwilligung,
bafi fie, bie Rldgerin, al Eigentlimerin ber bejeidmeten Grundititde
ecingetragen werde, Betlogter erhob Wiberflage und verlangte, ab-
gefeben von anberen Ynirvdgen, Berurteilung der Rldgerin zur Ein-
willigung in die LBjchung bes Widerfpruchs. Beide Borinftanzen
erfannten in ben Bier in Betradht tommenben Bejiehungen juguniten
ber RMdgerin. Wud) die Revifion bed Bellogten wurbe infoweit
auriidgewiefen.

Aug ben Griinben:

... ,&inen Einwand gegen bie Giiltigleit ded Berfrages vom
14, April 1904 fucht bie Revifion aud) daraud Gerguleiten, dof ber
Bertrag 3mei Erboertrige verjdjiedener Erblafjer mit einem Dritten
enthalte, die nicht blof duferlidy in einer Urfunde miteinander ver-
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bunben find, jondern audj nady ihrem Inhalte berart sufammenhingen,
baf fie ein einbeitlides Ganges bilben. Tad) ber Meinung ber
Revifion foll eine folde innere Berbindung mehrever Erboerirdge,
pon bem Husnabmefalle ded gegenfeitigen Erbuerivages ywijdien Che-
gatten abgefeben, fowoh! wegen ber badurd) gejdhoffemen Midglichyleit
von Romplitationen al3 aud) bedhalb unitatthaft fein, weil fie gegen
bag Pringip bed § 2265 B.G.B. veftofe. Dem fann nidht beis
getvefen werden. Dag Bitrgerlidhe Gefepbud) hat zwar bie Redyis-
materie bed Erboertrages fadlid) im bdurdigingigen Anjdluf an die
fiir bas Teftament gegebenen Borfdriften gevegelt, audh in eingelnen
Begiehungen formell bie lepteren Borfdyriften fidr entjprechend an-
wenbdbar auf Grbvertrdge ertlirt (8§ 2276 UbL. 1, 2279 AbY, 1, 2300);
aber eine bte grunbdiaplide Gleidftellung beider BVerfiigungsformen
ausfpredende allgemeine Boridrift, etwa dabin, daf bie Erbuertrige
ben Borjdriften Kber Teftamente inforweit unterliegen follew, alf nidyt
ein anbered beftimmt ift, findet fidh nirgends. Jn Frage Idunte alfo
nux fommen, ob aud § 2279 UL\ 1, wonad) auf veriragdmdfige
Buwendungen und Auflagen die fir leptwillige Buwendungen und
Uujlagen geltenden Borjdriften entfpredende Unwendung finden
jollen, cine Ubertragung ber ein gemeinjdaftfiches Teftament mur
gwijden Ehegatten sulnffenden Boridift bes § 2265 auf bas Ge-
biet ber Grbverirdge bergeleitet werben barf. Hud) died ift indeffen
au verneinen. Der angefifrte § 2279 begieht fih auf bdiejenigen
. teftament3rechtlidhen Borfdriften, bdie ben suldifigen Jnbhalt einer
leptwilligen Berfilgung fowie ibhre notwenbige Beftimmebeit und
ibre Auslegung vegeln (§§ 2064 —2076, 2087—2093, 2096 bis
2098, 2100—2107, 2147—2156, 2189—21983), besgleichen auf bie
Borjdriften, nad) denen fidy der Unfall und Erwerd bes Jugewenbeten
und bie LVerpflidtung ber befdwerten Perfon jur Erfiillung ber
ihr gemachten ¥uffage beftimmen (g5 19371959, 2084, 2095,
2176—2180. .Daf e& aber nidjt in der Abfidht bed Befehgebers ge-
{egen Bat, durd) jene Verweilung aud) die Juldffigleit gegenjeitiger
 Bumenbungen in eimer bem § 2285 entfprechenben FWeife au bes
fchrdnten, ergibt fidh tar aud § 2298, wo ofne jebe Anbeutung einer
folden Befhranfung gans allgemein fiiv gegenfeitige Erbueriviige ber
Fall geregelt wirb, baf die vertragdmihige Werfilgung ded einen
Erblaffers wegfalit. Danady Hat ber Gefepgeber die von der Revifion
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petonte @efabr der Entftehung fomplijierter Recht@verhiltnifie leined.
wegé unbeviidfiditigt gelaffen; er Bat fie jedocy nicht fiic fdymers
wiegend gemug eradjtet, mm baraus einen Anlof zum Berbot ber
Erriditung gegenfeitiger Erboertrage awifden Nidyt-Chegatten zu ent-
nehmen. Sind aber gemeinjaftlige Erbvertriige, in Demen gegen-
feitige Grbeseinfepungen vorfommen, unbejdhrantt {tatthaft, fo ift
aidht erfindlic), weahalb eine abweidiende Beurteilung gegeniiber
folyen gemeinfdiafilicgen Erboerfriigen eintrefen foll, in benen bie
veiden Erblaffer fid) nidyt gegenfeitig, jondern ujammen einen Dritten
al38 Erben eingefept haben.” ...



