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35. ZSiegt eine Berlesung ded Neidégefesed wegen Bejeitigung ber

Doppelbeftenernng vom 13, Mai 1870 bor, weun cin Bundesfiaat

ben Pebretlss alé ,, Einfommen* oeffenert, dem ber in Ddicjem

Bunhesftaate wobnende Eigentlimer eines in einem anbderen Bunded-

ftaate belegenen Grunbdfiiides Dei beflen Berinfernng im Bergleid

sum Einftaudspreis deshalb erzielt fat, weil inzwijden der BWert
© bed @ruubjtiided gewadfen war?

VII Bivilfenat, Urt, v. 22, November 1307 i. €. H. (KL) w. I;am-
burgiihen Staat (Bell). Rep. VIL 55/07.

L Sanbgericht .bamﬁutg.
II. ©Oberlandedgeridyt bajelbit.

Die Ehefran bed im Laufe bes Redjtsfireiid verftorbenen Kldgers,
bie mit Diefem jufammen in Hamburg wobnte, ift Miterbin ibres im
Jahre 1902 in Altona verfiorbemen BVaterd. Ein zu beffen Nadlap
gebiriges, in HAltona befegenes Grunbftiid, das ber Erblafier im Jabre
1868 fiir einen Ginflandspreid vou 81740 4 erworben Hatte, ift
von einem anberen Miterben im Jahre 1903 fiir 100000 A iiber-
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nommen torben, jo bag fih ein Gewinn von 18260 4 ergab.
Bon biefemr Gewinn ift auf den Erbieil ber Ehefran bded RKidgers
ber Betrag von 6847 A entfallen. TWegen biefed Umftanbed Hat bie
hamburgifde Steuerdeputation ben KIdger, beffen Abriges Eintommen
fiir bas Jabhr 2000 4 audmadhte, fir bas Jahr 1904 nad einem
Eintommen von 8847 A jur Einfommenftener veranlagt. Durd
bie Hingurednung der 6847 A zu dem flenerpflidtigen Einfomuen
erhobte fidh bie Eintommenftener um 844,17 4. Der Kitiger vertrat
bie Unficht, daf biefer Betrag vor ihm an Steuer zuviel erfoben
fei, tweil ibm ein dem Erblafier in Prenfen entftandener Werlzuwads
sugrunbe liege, bder in Preufen von dem Erblafjer feit Jahren in
ber Form von Grunbftever, Einfommens und BVermbBgensdftener vers
ftenert worben fei, und weil bic Veftenerung des Wertzuwadjes von
Grundftiden ein Cinfommen aud Grundbefip treffe, biernad) aljo
burd) bie Beranlagung bdie §3 1 undb 8 bet Doppelbeftenerungs-
gefepes verlept feien, Der {piter verflorbene RIdger Hat deshalb
flage erhoben mit bem Anirage, feftauftellen, baf feine Beranlagung
3u einer Gteuernadjzablung in HoGe von 844,17 A unbereditigt fei
und in Wegfall gu fommen Babe. Das [andgeridyt Hat die Rlage
abgewiefen, und bdad Dberlanbedgeridyt bie von der Eebin bed Hidgers
eingelegte Bernfung zuridgemiefen.

Die Revifion ber Kldgerin wurbe juriidgemwiefen aud folgenben

@rinben:

_ «Der Berufungdriditer griinbet feine Entfheibung auf die BVors
fdriften beg § 6 bef Damburgifdhen Einfommeniteuergefeted vom
2. Februar 1903 und der Biff. 10 bed Anhangd dazu. Den Inbalt
biefer Bor{driften ftellt er dabin feft: su bem Eintommen im Sinne
e genannten Gefeped fei and) ber burd) bie Werdufierung eined
Grundftitds ftber ben Unidhaffungdpreid und bie Verwenbungen
hinaud ergielte Crlds su redhmem, und zwar aud) danm, wenn bie
Unjdhaffung nidit gu bem Jwed erfolgt fei, ben Gegenfiand nad
Eintritt einer ermarteten Werterhiibung mit Gewinn wicber zu vers
dufern, und wenn die Anfdaffung nidt durd) ben Steverpfliditigen
felbit, foubern idon durd) feimen Erblaffer erfolgt fei; im Fall einer
Auseinanderfepung unter Witerben folle in der Tbernafhme eingelner
sum gemeinfdaftlihen BVermbgen gehiriger Gegenfitinde durdy einen
ber Teilhaber eine Verduerung von feiten ber Gejamtheit ber Teilhaber
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an ben [ibernehmer erblift werben. ©b ber Bernfungdriditer das
irevifible Homburgijhe Gejey auf ben Streitfall ridtig angewenbet
Bat, ijt Hier nidht s unterjuden, vielmehr nur nadjzupriifen, ob,
wie bic Revifion geltend macht, durd) die Entfdjeidbung ded Berufungs-
ridyterd pag Neihagefep wegen Befeitigung der Doppelbefteuerung
vom 13. Mai 1870 verlept ift. Doz ift, mit Dem Berufungsridter,
3 bermeimen. '

Die ju entideidenbe Frage ift nidyt dabin zu ftellen, ob bier
eine boppelte Befteuerung desfelben wirtfdaftliden Gegenjlandes er-
folgt ift, fonbern bahin, ob eine foldje Doppelbejtenerung vorliegt,
ivie {ie bas genannte Reidysgefep verbietet. Denn bdiefed bejwedt
nicht, jebe Doppelbeftenerung aussujdlieen, jondern eine folde nur
nach Deftimmten Ridtungen Pin einguidrdnfen (Entjd. ded R.6.'8
in Bivilf. Bd. 13 &, 149). US verlest beseidhnet die Revifion bie
88 1 und 3 bed Gefepes.

@ine BVerlepung Ded § 1 liegt nicht vor. Er beftimmf, daf ein
Deutidjer vorbehaltlich der Beftimnmingen in den §§ 3 und 4 zt ben
bireften Staatsftenern nur in demjenigen Bunbeéftaat Hherangezogen
werden barf, in bem er feimen TWobnfip bat. Die bier erbobene
Gtener ift eine direfte Staatifteuer; fie durfte vom verflagten Fistus
aber erfioben werben, ba ber Sliger fowoh! afs and) feine Ehefran
ijren Wolhnfig in Hamburg Haben.

Der § 3 bed Gefepes Deftimmt:

»Der Grunbbefig und ber Betrieh eines Gewerbes, jowie das aus
piefen Ouellen Berrdfrende Einfommen bdarf nur von bemijenigen
Bunbesftaate befteuert werden, in weldjem der Grumbbefif lieat
ober bas Sewerbe betrieben wird.”

&g fommt aljo Bier barauf an, ob Der Gegenftand ber vom
Betlagten bewirtten Beftencrung 1. ber in Altona, aljo auperhalb bed
Hamburger Gebiet, liegenbe ,Grundbefig der Kldgerin ober 2. bas
aud biefer Duelle Gervithrende ,Einfommen® war. And) biefe Frogen
find su verneinen. @eht man unidft auf bie Frage gu 2 ein, fo
ift folgenbe Grwigung entjdjeidbend: ber aus ber BVerduferung bes
Srunbftiids an den iibermefmenden Erben iiber ben Einftandspreis
Hinaus erzielte, in bas Vermdgen ber Kldgerin gefloffene WMehrbetrag
Bat weber bie Matur eines Einfommens, nody riifrt ex aud der Duelle
be8 Grundbefiges her. Unter ,Eintommen* im ftenertecdinijdjen Sinne
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ift regelmdfig nur ber Jnbegriff berjenigen wirtjdaftliden Giiter ju
verftefen, Dbie bem eingelnen wieberlehrend aud bauernben Erwerbs-
quellent . auflicRen und ohne Berminderung feined Vermbgend zum
Berbraude fiix ihn wnd feine Familie, mit bem erfparten Be.
trage aber gur Bilbung von Vermdgen ihm zur BVerfigung fiehen
{Fuifting, Die preufifden divelten Stevern 7. Wufl. Bb. 1 &. 57, 58).
Das %n:@anbmfam eined Einfommens felst indbejondere eine gewife
Stetigleit ber in Vetradt Tommenben Bejitae voraus (Entid). bes
preuf. Dbervermaltungdgeridts Bb. 14 ©. 142flg). Diefe Anfdauung
liegt audy ber Borjdrijt des § 8 bed Sefeped vom 13. Mat 1870
sugrunbe, worauf fdGon der Gebraud) bed Woried ,Duelle” hinweift,
Sm Streitfall Banbelt €3 fid aber nidt um eine wieberfehrenbe,
jonbern um eine einmalige Eimnabme, bie nidht and einer bauernben
Ginnahmequelle, fonbern Durd) bem Umfa eined feit Ilimger ald
80 Sahren im Befig der Fomilie der Rldgerin Befindlih gewefenen
@runditids erielt ift, und bie offenbar, ebenfo wie bied Grunbftiid
felbft, nidt gum Verbraudye, fombern zum bdauernben Genuf, alfp
bat beftimmt war, wieberum ein bleibenber Beftandteil bed a1 ers
Baltenben Bermbgend u werben. Jwar begeidinet ba3 Hamburgijdye
Cinfommenjtenergefes berartige Cinnahmen ausbriidlid al3 zum
»Einfommen” gehbrig; dbadburd) werben fie aber nicht zu Einfomumen
im Sinne bes gewdhnlidhen und bes allgemeinen ftemertedinijdhen
Syradgebrantdyd und indbefondere, worauf ¢3 Hier anfommt, im
- Sinne bes Reidizgefepes vom 13. Mai 1870. Daff ber Hamburgijde
®efepaeber fidh bewubt mit bem fonft dbliden Begriff bes ,Ein-
fommend” Bat in Widerfprudy jepen wollen, fann daraud entnommen
werben, baf ber Senat in feiner Erwiderung vom 21, November 1902
Re. 192) euf bie AbdnderungBantrige der Bitrgerjdaft zum Ent.
wurfe ded Einfommenftenergefepes jolgenbed zu MNr. 10-bed i{nl)angeﬁ
3t § 6 audgefithet Dat:
Do bie Werterhdhung eined im SBermngen be3 Steuerpflzc[;ttgen
befinblichen Bermdgendgegenftanbed in denjenigen {Fillen, in denen
nidt ber Erwerd in fpetulativer Abfidit erfolgt ift, in bemen aljo
ver_ @ewinn fid) nidyt ald Crgebnis einer auf Gewinnersielung
geridteten Tdtigleit darftellt, ibhrer eigentlihen Natur nadhy nicht
unter ben Begriff bed Eintommens falt, jonbern fitr ben Eigens
tiimer bie Bebeutung eined in ber Erhohung bes BVerlaufamwertes
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© [tegenden Kapitalymwed)ied hat, de fomit bie Verfteuernug eines
joldien bem Ctenerpflidtigen ophne Dbdefien Juiun zufalenden
Sonjuniturgewinnes an fid) dber den Rabhmen einer Eimtommen-
ftewer Binaudgeht, fo eridieint e8 notmenbdig, jemen fiir die Ham=

- burgifdje Gejepgebung neuwen Grundiag in bem Tert bed Gefefes
felbjft aufputehmen und dem Anbhange nur die ndfhere usgeftalting
porzubefalten.”

Gntipredjend jenem aligemeinen Begriff bdes Einfommens ift
nady Der NRechtipredung des Reidhdgerichis ald ,Cinfommen ous
Grundbefip im Sinne des § 3 ved Neidpdgefepes vom 13, Mai
1870 mur ,ber laufenbe Reinertrag ded fortbauernden Grunbbefipes”
anjufeben, nidyt aber ber Bier fraglihe, Binfichtlidy ber Bexfteuerung
sadh ber allgemeinen Hegel de3 § 1 daj. zu behanbelnbe Gewinn
aud Den diber Snmbditiide abgeid)[oﬂ'enen Anfdjaffungd> und Bers
duperungdgeiddftent (Enifch. beé R.G.’3 in Bivilf. Bb. 27 &. 110{lg.,
B, 50 . 104).

Enblid) Hat der Veflagte aud) den , Brundbefis” felbft, namlnﬁ
bag in Altona liegendbe Nadylefgrunditiid, nicht sum Gegenfland der
Beftewernng gemedht. Diefes Grunditiid war gur Jeit ber Ber-
anfogung und Erhebung ber von ber Kldgerin erforberten Steuer
burd) bie Berdnferung an einen Miterben aus bdem Vermbgen bder
Redgerin audgejdjieben. Un feine Stelle war ber auf bie Kldgerin
entfallene Zeil be3 RKaufpreifes, alfo ein Kapital, getreten. Diefed
ftellte 3mar, fotveit ed ben fritheren Erwerbdpreid iiberfteigt, einen
mit Hilfe des Grundbefipes unter BVermittelung eineg Redjtss
gefdydfts erzielten, vorher im BVermigen per Kldgerin nod) midt vor-
banbenen Wert bar; bdie Beftenerung bdiefed BVermbgendwerted it
aber nid)t al3 eine frenerliche Belaftung bed friiheren Grunbbefifes
anjufefen, erfaft vielmehr einen Bermigensbeftandeil, der die Natur
be3 Rapitalvermigeng Hat. Db diefes Kapitalvermdgen aud dem Wert-
#uwachd” beg friberen Srunbbefiped ermwadyien ift, mnd ob die burd
bet Pellogten bewirfte Beftenerung, wie die Rldgerin meint, dahin
filhrt, bag der Bamburgifde Staot einen Gewinn mit einer Abgabe
belaftet, deffen fih auch fdon der preufiijdye Staat ju Lebjeiten bes
Erblaffers unter verfdiiebenen Gefiditspuntten af eined Steuerobjefts
bemddytigt bat, ift fiiv die Cutfdeibung ber Frage, ob bad Meid)d-
gefe vom 13, Mai 1870 verleyt ift, mit dem Bernfumgsriditer, ald
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nidt mapgebend anguiehen; bemut anbeve alf bie in Diefem Befey
Beftimmten Scyranten find dem Hamburgifden Gefepgeber flix bie Ana-
behnung bed Befteuerungdredyted gegenfiber feinen Staatdangebirigen
nidt gegogen.”



