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78. 1. Bereditigt der von bem einen BVerivagsteile erflirte Riid-
fritt vom Bertrage nady § 326 B.G.B. dann, weun der Ridiritt
aud irgenbdeinem Gruube ungeredptertigt ift, den anberen Bertrags:
teil, {dlecithin und ohue weitered nad § 326 . a, . Shadenderjos
wegen Nidterfillung 3u verlangen vder vom Bertrage juriidjuireien?
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2. Zragweife cimer Anffordernng ded Vertinferd an den KLinfer,
in Beftimmier Hrift die ibm borbehaltene Berjigung fiber die Ware
u treffen nnb fie abjumehmen,

IL Biviljenat. Urt. b, 10, Januar 1908 i &, D. (Bell) w.
fonturdmaije K. (RL). Rep. IL 280/07,

I Sonbgeridit 1I Beclin, Kammer filr Pandeldfoden.
IL  Rammergeridt dafelbft.

Der Bellagte Hatle Sdabenderfaly wegen Nidhterfiillung in Hohe
von 67021,80 A aud bem Lieferungdgefdiiifte mit ber Kidgerin vom
3. Dtober 1902 beanfprudt. Danad) waren bem Betlagten von
ber Rligerin 50000 Beniner Buder zu 2580 A fiir ben Jentner
mit 1 Brogent Kaffaffonto gur fulzeffiven Lieferung vom Oltober bis
Degember 1902 verfanft worben. Geliefert Hiervon waven nad) den
Feftftellungen bed Verufungsgerichted rund 23938 Bentner. Wegen
ber nidyt gelieferten Mengen big 50000 Jentner beanfprudyte ber Be-
Hagte Schadenderfap wegen Nidterfiillung,

Die Kldgerin war von Anfang an von ber in den Inftanzen
audy gebilligten Hudlegung biefed Suljeffivlieferungdverivages auss
gegangen, baf bdie 50000 Bentner in verhilinidmifig gleiden Mengen
- jeben TMonat abjunehmen feien. Der Bellagte widberfprady biefer

Yudlegung; er leitete ferner unter andberem and) aud ungeredjtfertigten
Behauptungen Einwendungern gegen feine Werpflihtung sur rvedts
. zeitigen  Grjiilllung bde3 ©nljeffivlieferungsdverirages ab. Bon ber
ltoberrate batte er bis Mitte November iiber 3000 Bentner, von
ber Movemberrate zu Anfang Degember itber 14720 Jeniner nod
nidyt verjiigt. Die Kidgerin hatte wegen der Dboberrate nad) vors
Heriger Unfforderung jur Abmabhme ber nod; ausjtehenben Mengen
und Hndrohung nady § 326 WL}, 1 Safy 1 B.8.B. durd) Schreiben
vom 20. November und wegen der Novemberrate nach gleicher Aufs
forberung burd) ©Sdjreiben vom 6. Degember 1902 ben Ridtritt
ectidct, Der Bellagte wiberfprad) burd) Schreiben vom 29, Degember
biefen Ridtrittdertlirungen und fepte der Kldgerin eine Frift bis
gum 3. Sanuar 1903 zur Grildrung bariber, ob fie ben Neft des
nod) abzunehmenden fBuders bi8 Enbe Mir; liefere. Bon bexr
Degemberrate war Enbde Dejember 1902 itber 9000 ober 9100 Sentner
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nod) nidjt verfilgt, Durd) Scireiben vom 31, Degember 1902 Patte
bie Rldgerin ben Vellagten jur Abnahme ded Refted der Dezembers
menge Bi8 zum 6. Januar 1903 aufgefordert, Der Bellagte erfliivte
fip bamit in dem Briefe vom 2. Januar 1903 einveritanden unter
Borbehalt feines itbrigen bisher vertretenen Standpuntied unb gab am,
in weldyen Sorten und Diengen die 9100 Bentner verfenbet werben
foltten. Durd) Sdyreiben vom 8. Janmmar 1903 verlangte ber
Bellagte Edjabenderjap wegen Nidyterfitlhimg bded Vertrages. Diejer
Brief freyte fid) nad) HUnnafme de3 Berufungdgerichted mit dem
Briefe der Kldgerin vom 8. Januar, in dem biefe ertldrte, nad) der
Art ber Berfiigung bes Bellagten iiber ben Reft der Degember-
lieferung nicht fofort liefern su fomnen und vor Bablung ded riids
ftindbigen Raufpreifed fitr die gelieferten engen midht Wweiter ju
lieferm.

Bu ben Dftobers und Rovemberlieferunagen Hatie der exfte Ridyter
angemommer, Doy ber Abnahmeverjzug bes Bellaglen ureide,
ben Miidtritt ber RUdgerin von jemen Bieferungenm ju recdyifertigen.
Dad Berufungsgeridit erwog bagegen, bdie Kldgerin fei jdhon bess
Balb nidyt jum Riidtritte vom Vertrage aud § 326 wegen der Oftvber-
und Nopembernengen berechtigt gemefen, weil ber Bellagte nur wegen
Berangd mit der Abnahme der Lieferung nach) § 326 Abj. 1 Sep 1
aufgeforbert worben war, bder BVerzug mit der Abnabme aber nidyt
bie Wnwendung bed § 326 Abf. 1 Sages 1 und 2 redifertige; bie
Rligerin dtte jur Bablung bes Laufpreifed aufforbern miifjen. Sei
aber bie Slagerin widt jum Rildiritte bereditigt gewefen, fo habe
ber Bellagte fie burd) Wufforberung, die 3000 und 14720 Fentner
su liefern, in Bergug fepen MWnnen. Sein Sdulbnerversug batte
aufgehdrt, wenn ex feimerfeitd Qieferung verlangte, umbd bdie Kldgerin
nidt lieferte. Dad Berlangen im Sdreiben beg Bellagien vom
29, Degember, bie Lieferungsfrift bis8 Enbe Mdrz; 1803 zu vers
lingern, Bobe inbed bem Bertrage nidit entfprodien. Darum Bhabe
bie Rldgerin barauf nidt eingugehen braudjen. Die Unfidt bes
Beflagten, e3 habe Ffeiner Anfforderung gur Lieferung mefhr beburft,
ba bie Rldgerin zuritdgetreten fei, {reffe nicht zu.

Bur Dezemberlieferung recdhtfertigte ha3 Berufungdgeridhyt die
Ubmweifung bes nfprudies auf Schabenderjafy wegen Nidyterfiillung
mit folgenden Crwdgungen. Die Rligerin habe allerdingd durd)
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ihren Brief vom 31, Degember Abnahme bed Fiefted ber Dejembers
lieferung bis zum 6. Jamuar 1903 verlangt; ber Bellagte habe aber
in feinem Sdreiben vom 2. Jomuar 1903 bdevart nady Sorien vers
fiigt, bdaB ber RKifigerin, zumal dba ber Bellagte frijd) gemahlenen
Buder forderte, bie Leiftung innerbalb ber 8 ober 4 Tage, iwad
aud) bem Bellagten belamnt, nidht moglich war. Sie habe ywar bie
fbnahme vont 9000 Jentnern von dem Beklagten auf ben 6. Januar
verlangt, babei aber nidt vorousjehen tdunen, welde Sorten ber
Bellagte abrufert, und baf er frifd gemahlenen Juder fordern werbe.
Dag Sdyreiben De3 Bellagten vom 2. Januar enthalte baber Feine
glatte Unnahme be3 BVorjdhlages der Kldgerin vom S1. Dejember. Die
Parteien feien iiber Lieferung von 9000 Jentnern auf ben 6. Januar
1903 nidjt eintg getvorden. Jn bem Briefe vom 8. Januar Habe
bie RKidgerin ferner Den Standpunft eingenommen, fie braudye fibers
haupt nidt au liefern, bi8 bie fritheren SLieferungen bezablt feien.
Mit diefem Berlangen Bhabe fie nidht wider Trenu und Giauben ges
banbelt. - Danad) fei bie Rldgerin aud) wegen ber Degemberfieferung
nidt in Shuldbnerverjug geraten.

Die Revifion riigte zur Abmeijung bed Sdyadenderfopaniprudpes
fitv bie ©Oftober» und Yovemberfieferung, bie RNidgerin fei auf
Grund der in ihren Rildirittderllirungen audgejprodenen Weigerung
ber Erfitllung allein jdon im Sdulbnerversuge gewefen; e8 Habe
pagu unbd zum Berlangen ded Scdabenderfaped wegen Ridjterfitllung
and § 826 Wb[.1 Sap 2 ber Aufforberung jur Qieferung nidit mehr.
beburft. Bur Entfdeidung wegen der Dezemberlieferung madite fie
geftend, bie Rfigerin fei burd) ihre Hufforberung vom 31, Des
gember verpflichtet gewefen, bdie Mengen, zu beren ﬁ&nabme fie
bort eine Frift gefegt Datte, entjpredyend ben Verfilgungen in dem
PBriefe be2 iBefIagten pom 2, Januar ju liefern. Nadybem bie Kligerin
ferner in jenem Sdjreiben nidt verlangt Bitte, bof bdie fritheren
Lieferungen vor jeber twveiteren Lieferung zunddift su zablen feien,
habe fie barauf in bem Sdjreiben vom 8. Janmuar nidt mehr
juritdfommen ¥nnen,

Die Revifion bed ?Bellagtcn wurbe juriidgewiefen aus fnlgenben

Griinben:

o1. Fltr die Revifiondinftany ift bavon audzugehen, baf ber

Riidtritt ber RKldgerin von den nod) ausdftehenben Diober» und



78. Ungeredtfectigter Ritdtritt. B.6.8, § 826. 317

Movembermengen nicyt gerechtfertigt war. Bwar hitte bad Berufungss
gericht, wentt die vorgetragenen Tatfachen bon ibm vollftindig ge-
wiirdigt worden wdven, im Rabmen bder Redtfpredung bed ers
Tennenben Senated audy zu bdem Ergebniffe gelangen fonnen, daf bei
ber bejonberen Geftaltung ded gegebenen Falled der Sdmlbnerversug
mit ber Wbnehme bdie Anwending bed § 326 redjtfertige. Denn bie
Rldgerin Hatte geltend gemadyt, bei den Lertragsverhandlungen fei
prompte Ubnahme @egenftand ber Berebung gewefen, da e ibr
baranf angetommen jei, den Juder miglidjt jdnell {08 zu werben,
fie bad Seld bringemd beburft und anberfeitd feine Lagerrdume fiir
grigere Mengen Juder gehabt habe, wad bem Bellagten beim Bers
trag8fhlufie befannt gewefen fei. ©Soldie Eridgungen fallen inbes
gum Zeil in bad Gebiet Der tatiddliden Wiirbigung und Idunen
in der Revifionsdinflan; nidt nadygeholt werben,

RNady der ftandigen Wedtiprediung bed erlennenden Senates
enthilt die ju vertretende ernftiide Weigerung ber Erfiillung
peg einen Bertragdteiled — befjen Sidjlodfagen von bem Ber-
trage — in ber Megel eine pofitive Beriragdverlepung. Sie
dnbert grundfdblid jwar nidyi3 an den materiellen Boraous-
Jepungen bed Sdulbnerverzuges. Wenn aber ein Mitwirlen
bes anberen Vertragdteiles zur Falligleit ber Leiftung des bdie Er=
fiillung Weigernden und bamit jum Sculbdnerversuge des lepteren
an fid) notig wdre, ober aud feiner CrfillungSweigerung erlennbar
ift, er wiltbe an ihr aud) nad) ber Bornahme jenes Mitwirlens
fefibalten, fo entbinbet fie den anberen Wertragdteil von ber Bors
nahme jened Mitwiclens, ald etwasd Hberfliffigem. enn bie maie-
viellen Borausdfegungen ded Schulbnerversuged im iibrigen vorliegen,
entbindet fie ferner von dem Erforberniffe ber Mabnung — § 284
%bf. 1 — umd von der Hufforderung mit Friftfetung — § 326
ALf. 1 Sap 1. .

Durd) ben Riidiritt vom Bertrage erfallen, wemn er geredyts
fertigt ift, bie burd) ben Wertrag begriinbeten Reiftungdverbindlidy=
feiten. Der ben Ridtritt Erflirende wirdb von feiner nod) nicht
erfitllten LBerbindlichleit befreit. Darmm fann in der Extldrung
bes Riidtritted vom Bertrage nad) § 326 Ab|. I bdie Huferung bdes
den Riidtriit Ertlavenden gefunben werben, ev fei von feimer nody
nidyt exfiillien Berbindlidhleit bejreit und braudge fie nidgt mehr zu
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erfiillen. Danad) enthilt eine Eriarung bed Ridirittes vom Bers
trage nod) § 826 Ubf. 1, wenn fie aug irgend einem Srunde un.
gerechtfertigt ift, nidyt {dledthin eine ernjtliche MWeigerung ber
Erfiillung in dem oben bargelegten Sinne. Sie fann nur Yuss
gang fir eine foldje ernfilihe Weigerung fein und durd) weitere
begleitende ober Bimgutvetenbe Umftdnde yu einer ernftlidien Weigerung
ber Erfilllung werben. Allerdingd ift ber Wertragsteil, der bden
Ridtritt vedtmipig erflirt Hat, dem anberen Teile gegeniiber an
feine Ridtitt@ertlivung unwiberrufli gebunben, Beanftandet bas
gegen ber anbere Teil bie Medhtmipigleit ber RNidtrittdertlirung,
bann fann er jenen nidt an feiner Midirittdertldrung info-
roeit fefthalten, baf in ihr eine emnfilide Erfillungdmweigerung
unwidbevruflid) erflirt jei. Jn foldem Falle barf eime ernjtlide
Grfiillungdweigerung mir unter bder BVoranzfepung ol vorliegend
angefehen werben, baf entweder ber anbere Wertragdteil nad) ber
Ridirittdertirung nod Erfitllung bded Bertrages erfolglos vers
langt Bat, ober baf bie Riidirittderl{arung felbjt bie Antwort auf
ein foldjes beredytigted Erfiillungdverlangen bed anberen Teiled war.

Datte ferner die Ertldrung dbed Riddtritted vom Vertrage nad)
§ 326 Wb, 1 gegriindeten Anlaf in Vertvagswibdrigleiten bed anderen
Bertragdteiles, und ift fie, wie im gegebenen Falle, nur beshald un.
wirtiam, weil fidh ber bisher in der Hauptiadie vertragdtrene Teil
bei ber Aufforderung nad) § 826 UL, 1 Safp 1 im Ausdbrude vers
griffen Gat, ober biefe an einem anberen Aufeven Mangel leibet,
fo tann aud) nad) der bidherigen Redtiprediung bed erlenmenden
Senates etne burd) eine {oldhe MNidtrittBertldrung Iundgegebene
Beigerung ber Erfiillung ben auberen Teil nidht von feinen Bera
trag2wibrigleiten und beren Wirtungen entlaften und ihn ungeachtet
feiner BertragBwibrigleiten nidht jdledthin beredhtigen, ohne weiteres
— ofne Mabnung nad) § 284 Ubf. 1, fowie obne Wufforderung
unbd Friftiehung nah § 826 U 1 Saph 1 — Sdyadbenserfap wegen
Richterfiilfung nad) § 526 A, 1 Sap 2 zu wverfongen vder vom
Bertrage guriidautreten. Der anbere Vertragdteil mup fidh vielmehr
pmadft jeloft auf dben Standbpunit verivagdtrener Erfiillung ftellen,
feite Bereitfhaft bagpe dem Beriragigegner erfldren wmmd zunddit
-alled fun, wad von feiner Seite nad) allgemeinen Reditdgrunbidgen
nitlg ift, um die Folgen feiner Bertragsverlefung zu befeitigen unb,
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fomweit Sdiulbuerverjug bed Bertragdgeqnerd in Frage fommen joll,
biefen in GSdulbnervergug zu fegen. , Jtur danm, wenn ber Berirags-
gegner funbgegeben Datte, auf féiner Erfiillungémweigerung felbit fitr
den Fall su beharren, baf ber anbere Leil bie ihm nod) mbglide Bes
Heitigung feiner Bertragdwibrigleiten gut gemacht habe, Bunte er and
ohne reales Gutmadien feiner Bertragsmidrigleiten die oben bargeleaten
Wirfungen ernfilider Weigerung der Erffillung fiv fid) beanfpruden.

Die bier entwidelten rveditfiden Grundfipe folgen, joweit
ber Gefihtdpunit pes Sduldnerverzugesd, feine Borouss
fepungen — § 284 AB|, 1 —, feine Wirfungen — § 826 UL{. 1 —
in frage fommen, aus dem oben bdargelegten Standpunfte, daf
bie ernfilidge MWeigerung der Erfiillung grundfdplidh nidtd an den
materiellen Borausfepungen de3 Sduldnerverzuges dmdere.  Fiir
pen reditlidhen GefiGtépuntt der pojitiven BVertragsverlepung,
aud bem iibrigens audy bie Befreiung bon der Mabnung nad
§ 284 UL 1 .amb von bder Nufforberung mit Frifffepung nad)
§ 326 . 1 abgeleitet mwerden muf, find fie durd) bie Erwdgungen
geredtfertigt: twer jelbjt Durd) {eine Bertragdwibrigleiten den Lers
trag verfet undb ben Bertragywed gefibrdet hatte, der lamn ausd
nachfolgender Wertragdverlesung unbd Sefahroung bded BVertrags-
sweded burd) ben Beriragsgegner da3 Redit auf Schabdenferfah
wegen MNiditerfiillung im Sinne von § 326 AbJ, 1 Sap 2 oder auf
Riidtritt vom Vertrage infolange nicht ableiten, ol er nidyt feine
eigenen Bertragdverlepungen gut gemodit unb fid) bem anberen Bers
tragsteile gegeniiber auf bem Etandpunft vertragétremer Erfiillung
geftellt fat. Die bargelegte nffaffung fteht audy im Eintlange mit
bem Urteile bed IIL Bivilfenated bom 20. Juni 1902, Rep. II1.81/02,
wa3 den Sefiditdpuntt bed Schuldbnerversuged anlangt, und widvers
foridit nidgt den Grwégqungen im Urteile dbeg VIL Bivilfenate3 vom
11, Mai 1806, Rep. VII. 425/06, foweit jie fid mit ben bier er-
Brievten Folgen einer umwirfjamen Ridtrittderfldrung befddftigen.

®eht man von bicjen recdyilihen Srundfisen aus, fo geben die
Crwdguigen des Berufungsgerichtes ju redytlichen Bebenfen feinen
Unlaf. Der Bellagte hatte unter anderem burd) feine umgeredyts
fertigten Gimwendungen aug angeblidher Berlebung von § 6 bed Bers
traged bom 27, Februar 1901 und oud Berlepung bed midjt Hes
ftebenben Wgenturvertraged bie Crfiillung bes Sufjeffivlieferungss
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verfraged {duldhaft veridhleppt. Jn feinem Briefe bowm 29. Dejember
1902 Bat er fid mbed nidht auf den Stanbpuntt vertragdireuer
Erfitlung Dbiefed Berivaged geftellt, vielmehr Bexldngerung ber
Bertragdzeit bid Enbe Mhrz 1903 verlangt. Damit ift er auf ein
bem Bertragdzwede villig widerfprechended, von ber Ridgerin {Hon
frither entfchieden suriidgewiefenes Verlangen juriidgefommen. Bei
biefer Sadjlage Hat bad Berufungdgeridit obhne redtfiden Berftoh
angenommen, jener Brief enthalte Ieine redidwivijame Mabhnung, der
Bellagte tonne aber aud) aud ben friibeven RiicktrittdertlGrungen ber
Rlagerin nidt bie redtlidhen Folgen einer ernfilichen Weigerung ber
Erfiillung ableiten. ...

2. Wad {obanu bie Degemberlieferung anlangt, fo batte bdie
Wufforberung, welde bie RKldgerin am 81. Dejember nady § 326
AL, 1 Sap 1 ergehen lieg, nidt gegen fie jdledthin bie Wirtung,
bafi fie gur Rieferung in der won ihr gefeplen Frijt verpflidtet
war, gleidgitlti welde Beftimmung itber Ausfihrung ber Leiffung
per Bellagie treffen follte. Gine fjoldje Beftimmung Hatte zu-
gunften bes Betlagten bie rechtlihe Wirfung, daf bie Wnfforberung
im Robmen ded § 826 b} 1 unwirtfam wurbe; fie Tonnte aber
gegen bie Rligerin niht dabin witlen, baB {ie witnmehr Ddiefer
Beftimmung gemdp innerhalb ber von ihr gefepten Frift jhlechthin
liefern mufite, aud) wenn, wie bad Berufungsgeridit einwanbsfrei
feltitellt, fie jemer Beftimmumg bes Betlagten and) beim beften Willen
nidyt in ber furzen Beit nadhfommen Tonnte.... Sonnte aber vex
Bellagie nidht big sum 6, ober 8, Januar 1903 Lieferung nady feiner
Beftimmung vom 2, Januar perlangen, fo war bie Kldgerin damit
am 8. Jennar nody nidt im Sdulbnerversug, und Hat der Betlagte
s Unredht am 8. Januar Sdadendering wegen Nidterfitliung nad)
g 326 b 1 Sap 2 verlangt.

Die Aufforberung zur Abnahme ber Ware unter Sepung einer
Frift nady § 326 A} 1 BHat aber aud) nidyt hHie Wirlung, baf ber
Aufforbernde feine in ber Hufforberung nidt bemannten mweiteren
Recgte und BVerteidigungdmittel in bejug auf bie erwdbhute Adnahme
nidit mehr geltend madjen fann, wenn dber andere Zeil fid) zur b~
nabme bereit ertldrt. Wudy bier greift ber oben bejeidimete redhtliche
®rundfap ein: bie Anfforberung mit Friftfepung it toeg, wenn
ber anbere Teil fid) jur Abnabme bereit ertliirt und bdas bdoju Er-
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forderlidge tut. Der Auffordernde wirb aber nidit verpflidytet su
Ieijten, wenn ber anbere Teil nur das tut, wad in der Wnfforderung
enthalten ift, wifrend nad) bem Bertrage er nod) Iweiteres zu tun
hat, um bdie Crfitllung beanjprudjen su fonnen. Dem RLeiftungs-
verlangen be8 anderen ZTeiled gegentiber bleiben bem Hufforbernben
alle Redjte und Eimwendungen aud dem Bertragsverhiltnifie, aud)
wenn fie nidjt in ber Anfforderung ermihnt ober vorbehalten find.
Die Rldgerin fonnte baher immer nod) auf bie Cinvede bed riid-
ftdndigen RKaufpreifed urildgreifen, wenn ihre LReiftungdpflidt
und bdamit ihr Sduldnerverjug in Froge ftandb. Dad Nidt-
erwithnen Diefed ibr zuftehenden Berteidigungdmitteld in ihrer Huf-
forberung an bden DBellagten, feiner RLeiftunadpflicht ju geniigen,
fomme ifr nidt prijudijieren. Weiter fithrt dbas Berufungsgericdht
gutveffend au3, baf bdie Rldgerin nicht wider Tren unb Slanben
perftofen Habe, wenn fie in bem Briefe vom 8. Jamuar von ber
Einrebe bed riidftinbigen RKanfpreifes fiir bie bereitd gelieferten
Mengen Gebraud) gemadyt Hat. Danad) find die beidben Entjdjeidungs-
griinbe, oud benen bad Berufungdgeridt den Sduldnerversug Der
Kidgerin vernemt Hat, frei von Redtdirvtum.” . ..



