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87. 1. Unter welden Borausfepungen findet § 9 AL 1 Nr. 2
ves Warenmgeidengefesed aud) in Fillen Anwendung, in denen bder
@efdiiftdbetried, fir den bdas eingetragene Warenzeiden angemelbet
ift, dberhanpt nidt begommen ift?
2. Fad) weldem Beitpuntie ift die Frage st beantworfen,
ob bie Borandjesungen fiic die Yojdung eines Warenzeidyend gemdp
§ 9 AULJ. 1 Nr. 2 diefes Gefeges vorliegen?

II, Biviffenat. Urt. b, 17, Januar 1908 i &, §. (Bell) w. F. u.
®en. (RL). Rep. IL 256/07.

1. Ranbgeridit Hamburg.
. Oberlanbedgeridit bafelblt.

Sm April nmd Mai 1904 meldete der dbamals al8 Handlungss
gehiffe fitige Betlagte bei dem Patentamie 47 verjdiiedene Waren-
seichen, jeded fitr eine febr grofe Babl verjdhiedenartiger Waren, gur
Bevwendung in eittem ,Erport- und Jmportgeidhafte” an. Auf biefe
Aumelbumgen hin wurben in der Beit von 1904 biz Anfang 1906
biefe 47 Beidjen in bdie Jeidenrolle ecingetragen. IJm Miry 1906
erhoben die RKIdger, eine Pandlungdfirma und vier Patentanmilte,
gemifi § 9 ULY. I Nr. 2 des Warenzeidjengefepes Rlage anf Lofdung
biefer Warengeidien, inbem fie behaupteten, der Betlagte habe niemald
ben Willen gehabt, einen eigerien Gefdiftsbetrieb ju beginnen unb
fidy in einem foldjer ber von ihm angemelbeten Beidjen zut bebienen.
Er verfitae oud) nidyt fiber bas jur Begrimdung eined Erports und
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Smportgefddfted erforderlide Rapital. Die Anmeldung der HJeidyen
fei nur au dbem Bwede erfolgt, um anbere burd) Erhebung von Widers
fpriichen gegen bie Eintragung angemelbeter Warengeidhen und durdy
Uuterjagung ber Benupung jolder Beidhen su swingen, dem Betlagten
Wbfindbungsfummen zu jahlen. Der Bellagte behauptete bagegen, er
habe awar bie bon ihm bei ber Anmelbung ber Jeidjen gehegte Aba
fidt, ein Crportgefddft au begriinben, nod) nidht ansfiibren fonmen;
ev beabfiditige aber, nddjftend ein joldjed Gefdhiift angufangen, wozu
er aud) imftanbe fei, Jn pweifer Inftany madite ber Bekagte weiter
geltend, er Babe et einen eigenen Gejdjiftabetrieh begonnen, in bem
er bie eingetragemen Warenjeiden benupe, Beibes wurbe von ben
Rldgern beftriften. Jm den Borinftanzen wurbe auf Ljdung ber
Warenzeiden erfannt. Die von dem Bellaglen gegen bad Urteil
be3 Dberlanbesgeridited eingelegte Revifion wurbe guridgemiefen qus
folgenben
Griinbden:

eeo ¢ Dad Bernfungsgeridt hat bie Klage ald nady § 9 UL 1
Rr. 2, ALJ[. 8 unb § bed Warenzeidiengefehed zuldffig und aud) als
begritndet erachtet, imbem e3 feftftellt, baf ber Bellagte einen wirt
lidgen Gefdjdfisbetrieb, in bem er bie fireitigen Barenzeidhen twitvde
vermwenben Monnen, dberhaupt nod) nidht Begonmen, und bap er weber
bei ber Unmelbung mod) in irgend einem f§pateren Beitpuntte bdie
Benupung biefer Beichen innerhaldh eined von ihm zu erriditenden
Geldaftabetriebes wirtlid) beabfidtigt Habe, fonbern baf e8 ifm
lebiglidy um bie Ermiglidung eined unlauteren Hoanbdeld mit Lizemzen
3u tun gemefen fei.

Der Revifionstlger bat junddhit bie Ultivlegitimation der Kidger
beftritten, ba bie Woraudfepungen ber BVorfdjrift bed § 9 G| 1
Mr. 2 Bier nidit gegeben feien. Diefer Wngriff ridtet fid) gegen
folgenbe Husfithrungen bed Berufungdgerichted: bem in §9 ULL1
Rr. 2 vorgefebenen Falle, baf der Gefdyiiftabetrieh, s weldem bda3
Beidien gebdre, bont bem eingetragenen Infaber nidyt mehr fortgefesst
werbe, ftehe der Fall, dah der Gefdhaftabetrieb fiberhaupt nicht bes
gormen fei, dann gleich, wenn ber Gefdjiftabetried in Wahrheit nidit
beabfiditigt twerbe; benn unter bieler Woraudjebung Habe der Jn-
Daber bes Jeidens, chenfowenig wie im Falle ber Ridytfortiefung
beg Betriebes, ein redhtlih) anerfaunted Jntereffe an der Uufrecht-
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erhaltung e Beihens, Diefe mit der feitherigen Redhifpredjung
ve3 Reihageridytes,

vgl. €ntid), in Jivil]. Bv. 15 &.106, Bb. 30 &, 2, Bb.56 &, 36,
im Cinflange fiehenben Ausfiihrungen, gegen bdie aud) von dem
Revifionstldger nidyts vorgebradyt worden ift, erfdjeinen ald rechilich
einwanbfrel. Denn audy dbarm, wenn ein Gejd)Eftdbetrieh, fir bden ein
eingefragened Beiden beftimmt ift, nod) niht begonuen und iiberhaupt
nidyt beabfiditigt ift, trifjt die der fraglidjen Beflimmung bes § 9
Ubj. 1 Nr. 2 gugrunbe liegende, iiberdied aud) ansd den Boridriften
ber §8 1 unb 12 A 1 bed Warenpeidjengefeses fid) ergebenbe Ab-
ficht ded Befehgebers zu, wonad) die Eintragung eines Warenzeidjend
nur bann vechisbeftindig fein joll, wenn ed in einem wirflid) bes
triebenen @efdifte verwendet witd, und daf bdann, wenm Ddieje
Borausfeung ded wirkliden Betriebes eined Gefdhifies, su bem das
Warengeichen gehirt, fehlt, jeder Dritte berechtigt fein foll, die Lojdung
beg Beidjend ju beantragen. Der Umftand, bef biefer der Borfdrift
ped §9 UG 1 MNx. 2 jugrunde liegende Gebanfe ded Gefepgebers
in bem Wortlaute der BVorjdhrift einen zu engen Ausdrud gefunben
Bat, tann nidjt daju fitbren, bdie Wnwenbung auf dben barin bes
fonberd hervorgehobenen Fall der Niditfortfepung bed Gefdifts-
befriebed zu befdrdnfen. Bielmehr erfdjeint biefe Anwendung audy
bann al geredytfertigt, wenn ein Gefd)aftsbetrieb, in dem bas eins
getragene Warenzeidhen BVerwenbung finden fonnte, von bem JInhabér
bed Beidjend nidht mur nidjt begonnen worben ift, jonbern iberhaupt
von ¥nfang an nidit beabfidtigt war — eine Nuffafjung, von bder
aud da3 Berufungsdgeridt zur Feftftellung des Nidtvorhenbenjeins
einer foldyen Ubfidyt auf feiten bed Betlngten gelangt ift.

Einer jolden Fejtitelung bedurjte e aber im gegebemen Falle
nidyt einmal, um den LojGungsanjprudy ber Kldger ju redtfertigen;
benn e8 waren, wie {id) in tatfidlider Hinfidt aud dem Berufungss
utteile ergibf, feit der im Wpril und Mai 1904 bewirtten Unmeldung
ber ftreitigen Beichen von feiten ded Beflagten bid zu ber im Didrz 1906
erfolaten Grhebung ber LWb{dungstlage nabesu zwei Jahre verflofjen,
ofne daf nady ber infoweit nicht beanftanbeten Feftitellung bed Bes
rfungdgetichte8 ber Betlagte eimen Gefdyift8betrieh begonmen bhiite,
in bem er bie ftveitigen Wavenzeichen benupen fonnte, Diefer Beit-
raim, in bem cine tatfadlide Benupung der Beiden von feiten des
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Bellagten iiberhaupt nidt {tattgefunden bat, ift jo grof, baf bem-
gegeniber bie HIofie Mbglidhleit nidfit entideidend 3 Gewidyt
fallen fann, baf ber angeblich von bem Belfagten beabfiditigte Betried
einez Imports und Eypporigeididftes, in dem bie BWavenzeichen teil-
weife witrben Haben BVerwenbdung finben Idnnen, nad) ber Kiag-
exhebung etwe begonnen fein ober nod) begonnen werben fonnte.
Bielmehr gendgt ber Nichtbetrieh eined folden SBejdafted von feiten
bed Jnbaberd ber cingetragenen Beiden in dem begeidyneten langen
Beitvanme, um einen LWidunglaniprudy Dritter gemdp § 9 b 1
Br. 2 ez Warenpeidengejeped zu begriindben, und zwar ohne Unters
{died, ob e fid) babei um bie Nidtiortiegung eined bereits {toits
gehabten, ober um ben Nidtbeginn eined etwa heablidtigten Gejdyafts.
befriebes handelt. G2 ift nomentlid) lein Grund exrfindlid), and bem
ber Jnfaber eined cingeiragemen, aber nidht benupten Beidend im
Teteren Falle einent Anjprud) anf bad Fortbeftehen der Eintragung
haben follte, in bem erjteren aber nidt. Die Riidfidhtnahme auf dbag
Jntereffe, dad berjenige, ber cinen bie Eintragung eined Warenseidyens
exforbernben Gefdhiftsbetriedb begimmen will, an ber vorberigen Un.
meldung eined |oldhen Beichens befufs vedhipeitiger Erlangung cines
gefeplidhen Schuted fiir badfelbe Daben mag, Pann nidht daju fiihren,
ein anf eine foldje vorherige Unnmelbung Hin eingetragened Beiden aud
bann nod) fortbeftehen ju laffen, wenn feit ber Unmeldbung dedfelben eine
Idngere Beit verftriden ift, a8 fliv ben wirtlichen Beginn eines fdon
bei ber Anmelbung ernfilid) und mit begriinbeter Ausfidt auf bems
nidftiges Jndlebentreten geplanten Gejchiftdbetriches erforberlich
war, Mit Recdht Hat in diefer Hinfiht bas Berufunadgeridht varauf
hingewiefen, bafk bie bioge Hoffnung, jpiter einmal einen Gefdhaftss
betrieh erdfinen gu lnnen, nod) ftein Recht gebe, MWarenzeihen ans
sumelden und beizubehalten, fonbern baf e3 erforberlid) fei, baf bie
Berwirllidung einer folden Hoffnung unmittelbar bevorftehe.
DHiernach geniigte e8 aber im gegebenen Falle fitr bie Arwenbung
be3 &9 WBL. 1 Mr. 2 und jomit aud) fiir bie Altivlegitimation ber
Redger al3 Drifter, baff die Betlagte jur Jeit ber naheyu zwei Jahre
nad) ber nmelbung ber ftreitigen Warempeichen erfolgten Erhebung
ber LO{dungstlage einen Gefdhiiftabetrich, in dem bdieje Beiden hitten
benupt werben tonmen, tatjichlidy nod) nidt begonnen Hatte. Denn
wie nad) einem Urteile bed erfennenden Senated vom 13. Mirg 1903,
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Rep. 11. 879/02, bvie Frage, ob bie BVoraudjesungen bed Lojdungs-
anfprudged gemif §9 UDHJ. 1 Nr. 3 bes Warenzeidhengefesed vorliegen,
nad) ber Beit ber Unfiellung ber Klage zu beantworter ift, fo mup
ein Gleides aud) von den BVorausjepungen bded in Nr. 2 bafelbft be-
jtimmten Ldfdunglanfprudes gelten. . . .

Auf Grund bder dargelegten recitlidhen Anjfafjung dber die Bors
auafesnngen bed §9 ALL 1 Nr. 2 . a. . erfdjeint aber die nad
vem Berufungsurteile feftftehende Tatfade, daf der Bellagte in der
begeidyneten Beit einen wirlliden Gefdjiftsbetrieb nod) gar nidyt bes
gormen Batte, al8 geniigend, um den Rlaganfprud) su rechtfertigen.
€3 tommt baber auf die weitere fnt{adlide Begrindung, womit bas
Berufungsgeridyt anferdem eine Abjidyt des Beflagten, bie frag-
lijen Beidhen innerhelb eine3 von ihm ju erricitenben Gejdjdftes zu
benugen, fiberhaupt verneint Hat, fowie auf die gegen bdiefe Feft:
ftellung geridyteten prozefjualen Revifionsbe{dwerden nidht an” ...



