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88. fomn bad Sdifisglinbigerredt in ber Weije geltend gemadt
werden, dof der ®liubiger beantragt, den Sdifiseigner jur Be-
- jnblung ber Sdiffeiduld ju verurteilen?

L Biviljenat. Urt v, 22, Januar 1908 1. &, $ampﬁdﬁﬁu§rt§gcfaﬂ-
jdaft . . . (Bell) w. Dentfder Llopd . Sen, (RL). Rep. L 17107,

L  Ronbgeridit Pamburg, Kammer fiir Hanbelsfaden.
II.  Dberlanbesgeridyt bafelbit,

Am 25, Degember 1900 fand auf der Elbe oberhald Warwiid
ein Jujommenitof jwifden dem Kahne ded Mittldgers B, und einem
Sdyleppsuge ber Beflagten ftait. Der Kohn wurde ftar? bejdidigt
und fant; babei wurbe aud) die aud Huder befiebende Labung ent-
wertet.  Die Verfiderer ber Labung uad bder Kahneigner - Hogien
auf Eriaf ber Sdhaden, indem fie den Antrag ftellten, bie Beflagte
3ur Bablung von 118075,26 A unb bon 23054,10 4 nebft Progeh-
sinfen zit verurteilen. Die Klage war bdavauf gefilist, daf ber
Hibrer bed Sdhlepperd durd) fein Verjdulben ben Jufammenjtoh
Berbeigefiibrt Dabe.
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Nad) Vefdyrantung der Verhandlung auf den Grund der ers
bobenen Unjpriiche erflavte bie erfte Jnftany bie Rlage ber Ladbung
sum vollen, bie be3 RKahned zur Dalfte dem Grunde nad) fiir bes
redjtigt. Die yweite Infiang wied dbie BVerufung ber Beflagten gegen
biefes Urteil guriid, exfldrie aber auf bie Unjdliefung bed Sdiffs-
eigners audy beffen Unfprud) gum vollen dem Srumbe nady fiir be-
reditigt.

Die Revifion der Betlagten fithrte yur Xujhebung bed Berufungss
urteiled und jur Buritdvertweifung der Sade aus folgenden

Griinben:

LErideinen Biernad) bie Angriffe Der Revifion in begug nuf
bie ?Benrtuhmg ber Gd)ulbfrage nidyt af3 begriinbet, fo war bod
bem weiteren, erft in Der mitndlihen Berhandlung vorgebradyten
Angriffe, baﬁ bie Urteile bder Worinftangen bie mur befdyrantte
Haftung der Betlagten aufier adit gelaflen bitten, ber Erfolg nidt
st verfogen. @3 Banbelt fidh) babei nidyt, wie bie Revifionabeflagten
erioibert Haben, nm ben Borwurf, bap bad Gefep in bejug auf dasd
Berfahren verleht fei, fondern um einen bem materiellen Redjte ans
aehorenden Mangel ber Rlagebegriinbung. Ned § 559 F.P.D.
fann e8 baber ber Mevifion nidht fdadben, Haf bie Milge in ber
[driftliden Revifionsbegriindung nidht enthalien ift.

Nad § 4 B.Sd.G. haftet der Sdiiffseigner nidit perfinlid,
jonbern nur mit Sdiff und Fradyt, wenn ber Unfprud) auf dad
Berjdulden einer Perfon ber Sdifisbefapung gegriinbet ift. Solde
Anfpriiche liegen vor, wenn, wie hier, auf Grund von § 92 B.64).6.
in Berbinbung mit § 784 H.8.B. fiir SHiff und Radbung Eriap
ber durd) cinen Sdjiffssufammenitof Berbeigefithrten Schiiben bes
gebrt wirb. Die Unfpritde gewdhren wad) § 102 B.EDH.G. bie
Recdite eined Sdjifjsglanbigers. Die Sdiffsglaubiger haben nady
§§ 108, 104 ein Pfandredit an dem Sdiffe nebft Jubehdr und an
ber Fradt. Gine perfinlide Berpflidtung ded Sdyiffseigners, bie
Shifisfduld au bezahlen, beftebt arundfdplid) nidht und tritt nur in
“ben von ben §§ 112—115 behanbdelten Wnsnahmefillen ein. Der
©diffsaliubiger, ber fein Pfanbredht geltend madyt, Tann baber nidt
fhledytmeg auf Bablung Hagen, fonbern fadigemdd nur bden Untreg
ftellen, bafi ber Bellagte verurteilt werbe, bie Bwangsvolftredung
in bad3 ©d&iff und feire Fradt fitr die Klageforderung zu dulden.
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$ier ift der YUntrag von vornberein, wie bei einer gewdhnliden
Sduldllage, einfady auf Bernrteilung ber Betlagten zur Bezablung
ber Rlageforberungen nebjt Binfen gerichiet, und biefe Anfpritde find
von Den Borinftanzen bdem Grunbe nad) fiir beredhtigt erflirt.
Dad farm redtlid) begriindet fein; wenn und imjoweit die in den
88 112—115 Gehanbelten Ansnahmefalle, in benen eine perfdnliche
Daftung bed Sdyiffseignerd eintritt, vorliegen follten. Solde Ans=
nabmefille u behanpten, Bitte zur Vegriinbung ber Klage gebirf,
wenn fie auf BVerurieilung zur Sahlung gerichtet werben follte. &S
ift eber mweber in bder RKiagefdrift, nod) Jonft in dem Jnftangen
bterither irgend etwad vorgebradyt, aud) bon bden Seridyten midyt
banady gefragt worben. Freilid hat aud) die Betlagte in den Jn-
ftangen einen fidy Bievauf bejiehenden Cinwand nidt geltend gemadyt.
Pasd tann ihr aber nidt {daden. Denn bdie redifihe Begrinbung
ver Rlage zu priifen bleibt immer Sadje ded Gerichtes, Hier ift
grundjiplid) eine unbefdrdntte Berurteilung bder Beffagten ausds
gejprochen, ofne baf fidh ergibe, worauf fidy biefe BVerurteilung
griindet.¥1 . ..

1 Sn gwei Urcteilen vom 25, Dhiiry 1908, Rep. I 267/07 undb 268/07, fat
ber I Bivilfenat bie gleien Grundidpe inzmijden aud) fiix bad Gebiet bed
Seevedhted anerfonnt. D. €.
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