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96, 3Bum Begrific der verbotenen Eigenmadyt.
8.8.8. & B5S.

VIL Bivilfenat. Urt v. 7. Februar 1908 i, &. &1L, (Bekl) w.
, ®. (RL). Rep. VIL 466/07.

L Randgeridt IT Berlin,
©IL Sammergecidit bajelbit.

Die Kldgerin, bie ein Spebditiondgeid)ift in Berlin Detrieh, be-
bauptete, {te Habe von der Speditionsfirma . . in Parid und der
Firma R §. L. in Parid und Berlin den Auftvag erbalten, ein
ndfer bejeidineted, ifr aud Parid mit der Cifenbabn sugehenbes
- Automobil an die Betlagte Bug um Bug gegen Jahlung bed NReft-

Taufpreifed und der {radis und Jolfoften im Gelamtbetrage vom
6296 A abguliefern. IRt biejer Ablieferung Habe fie nady Anbunit
be3 Wntomobil8 ihren Angeftellten P. beauftragt, der dbag Automohil
vor bie Billa der Betlagten gebradyt Habe; bdiefe habe durdy verbotene
Gigenmadyt ben Befip bes Uutomobild ofne Jahlung erlangt. Anf
Antrag ber Kldgerin war durd) einftweilige Berfiigung bed Land-
geridytd vom 26. November 1906 der Bellagien aufgegeben worber,
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bag Untomobil an eimen bon ber Rldgerin ju beanfiragenben
. Beridhtsoolieber weds einfimeiliger Wermabrung Berauszugeben
ober biejem Geridhtdvollzieher entweber 6296 A bar zu jablen, pder
bie Baplung biefer Summe an bie Kidgerin nadhumeifen. Naddem
bie Bellagte gegen biele einftweilige BVerfiiqung Widerfprud) exfoben
Hatte, Bat bad Sanbgericht auf deven Aufhebung erfannt. Diefes
Hrteil ift auf Bernfung der fidgerin durd) bas Kammergeridt dakin
abgefinbert worben, bak bie einftmeifige BWerfligung mit einer Hier
nidgt in Betrad)t tommenben Mabgabe aufredst erhalten wurbe. Die
Revifion ber Bellagten it zuriidgewiefen worben aud folgenben
Grinben:

yHuszugehen ift von ber durd) bad Berufumgdgericht feftgefteliten,
von ber Bellagten aud) nidht Beftrittenen Tatiade, daf die Kidgerin,
per be3 Hutomobil al@ beauftragter Spebiteurin von Parid aus
jugefandt worben war, und bie 8 burdy ifren Ungefteliten P. auf
bem Padhof in Berlin in Empfong genommen Batte, Hierburd) Be-
figerin  be3 fFabrjeuges geworden ift. . war ihr Vefighiener
(§ 855 B.®B)

Dag Berufungdgeridit bat ald gloubbaft gemad)t angenomumen,
baf vor ber Unlunjt Ded . mit bem Fabrzeuge in Grunewald
bie Beflagte von der RKIdgerin die Mitteilung erhalten BHatte,
vie Ublieferung Wwerbe nur gegen Jahlung ber 6296 4 er-
folgen, Die Mevifion beanfanbet bdiefe Annahme, weil e8 dafiir
an einer prozepgerecditen Srundlage, ja felbft an einer enifprechenden
Behauptung ber RKifgerin feble. Diefe Rige fann teiner Erfolg
baben. Fad) dem vom Berufungdridhter in Bejug genommenen
ZLatbeftanbe bes lanbgeriditliden Urteiles ging bad Borbringen bder
RKlagerin bahin: dbaf ,nady Untunft bed Wutomobils in Berlin und
porheriger Benadyriditigung ber Betlagten” §. (in Begleitung
bef L) bad Fabraeng vor bie Billa ber WBellagten gebradt Habe.
Diefe Behauptung bdurfte der Berufungsridter in dem Bujammens
Bange, in bem fie vorgebradyt war, bahin auffaffer, daf damit eine
von ber Rligerin qudgegangene Benadjridtimg gemeint war, und
baf biefe inBaltlih bem ber Rldgerin erteilten Unftrage entiprodyen,
alfo nomentlidy aud) jum Uusbrude gebradht Habe, baf bie Hb-
lieferung Bug um Bug gegen bie erwiifnte Bablung erfolgen folle.
%n dem bon der Revifion vermiften Borbringen der Kldgerin feblte



96, Berbotene Eigenmadyt. 389

ef {omit Teinedwegd, Und wenn ber Berufungsridhter die in jenem
Sinne aufgefapte Behauptung der Kldgerin auf Grund faufmdannifcher
BepflogenBeiten vhne bejondere Glanbhoftmadungdmittel ald glaubfaft
anfah, fo Pann Bierin eine {iberjdjreitung ber bem Riditer prozep-
ordbnungdmiifiig eingerdumten Befugniffe (vgl. § 286 J.B.O.) nidyt
gefunben werden. Uudy hat die Bellagte, wie Der Berufungsridyter
ald feftgeftellt ober dod) al8 glaubbaft gemacht annimmt, qud bem
iibereinftimmenben BVerBhalten bed . und bed Z. bei der Vorfithrung
bed Fabrieuged evfahren, daf bdiefed damald im Befibe der Kldgerin
war, und baB fie an bie Rldgerin (ju Hinben bded H.) bdie geforderte
Summe zu zahlen Batte, wenn fie mit dberen Willen ben Bejig
Ded fFabryenges erlangen wollte. Budem iiberfieht bie Revifion,
baf e2 midyt darauf anfommen famn, ob bdie Bellagte jene Be-
nadjriditigung von ber Rldgerim, und ob fie fie fiberbaupt erhalten
hatte. Die flagerin hatte, bad ergibt fih aud dem ihr erteilten
Wuftrage, auf beflen usfiihrung ihre Wbjicht geridjtet war, ben
Willen, ftdy bes Befihes an dem Fahraeuge suguniten ber Bellagten
nidjt anberd a3 gegen bie Bahlung zu entfdlagen. Ber{daffte
fid) bie Bellagte, inbem fie nad) beenbeter Probefahrt die Entfernung
‘bes Fabhryeuges durd) Schliegung ded Torweged verhinbern lief und
pen . gum BVerlofjen ihred Grundftiides veranlafite, aud) die Mits
nohme bed Fabrzenges ausbritdlidg verbot, befjen Befih obne bie
Heblung, o entzog fie der RKMdgerin den Befih ohne deren Willen.
Diefer objeftive Tatbeftand geniigt fiir den Begriff der verbotenen
Gigenmadit (§ 858 B.E.B.). Uuf den guten obder bifen Slauben
ber Beflagten Tomunt ed nidt an. Selbft twenn fie guten Glaubens
bag (tatjddylich fehlende) Einverftindnid bded bidhevigen Befihers an-
genommen Ddtte, wiirbe Dierdurd) an bem Borhandenfein ber ver-
botenen Eigenmadyt nichtd gedndert werben (Urfeil bed erfennenden
Genates vom 8. Mai 1904, Jurift. Wodjenfdyr. 1904 S, 361 Nr.18).

Oiernady tann $nferungen, die etwa ., ber nidt alf Be-
auftragter ber Ridgerin, jondern lediglih al8 Begleiter bes .
mit erfdienen war, ber DBellagten gegenitber getan Bat und
beren Tidjtberiidfidhtiqung bie Revifion ebenfalls ritgt, irgend-
weldje Bebeutung im BVerhdltniffe ywijden den Parteien nidjt bei-
gemefien werben, Nidyt L., fonbern bie Kldgerin war der bidberige
Befiger. Hatte felbft die BVeflagte irrigerweife angenommen, baf L.
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bisher ben Befis gehabt Babe, fo tonmte Bierburdy mmb durd
Hlufierungen bed T. nichtds am ber entfeivenden Tatfadje gelnbert
werben, baf bie Bellagte burd) ihr BWerhalten in Wahrheit der
Kldgerin ben Befiy ohne deren Willen entzog, alfo biefer gegen-
 fiber feblerhaft befaf. Daraud ergab {idh ber Anfprud) auj Wiebers
einrfinmung bed Befihes (§ 861 B.B.B.), su defjen Siderung bie
einftweilige Berfiigung exlafjen ift.

Bon ben geritgten projefjualen Berftigen fann demnad) fo wenig
wie bon einer fehlerbafien Veurteilung bed RedtBbegriffes ber ver-
botenen Eigenmadyt die Rebe fein.” . ..



