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110. Ramu ein BVertrag Bber den Ausidlng der Tierbalterhaftung
nue danu fefigeftellt werben, wenn fih anuehmen lift, baf die Be-
teifigten au ben @intritt cined Tier{Gadens gedadyt I;ahen?
B.8.8. §5 833, 138, 157,

IV Bivilfenat. Urt b, 19, Mdr; 1908 i. S, B, (Bell) w, W. (/L)
ey, IV. 822/07.

I RBanbgeridit Roftroeil.
II.  ©Oberlonbedgeridy Stuttgart,

Die Ehefvaun bes Rigers erlitt am 5. Februar 1906 einen
Unfall. Der BVellagte, ihr Nodbar, Batte fie jur Heimfabrt vom
Marlt in feinen Schlitten aufgenommern. U3 ber Bellagte ecinem
anberen Befabrt vorfahren wollte, bringte dad Pfexrd pliglid nady
ber Seite, fobafi der Sdylitien bie Strapenbdfdung Herabfiel

Der Kdger forberte Erfay ded thm 1und feiner Frau durd) den
Unfall ¢rwadifenen Sdhadend, Dad Landgeridht wies die Rlage ab,
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weil bie Ehefrau bed RAdgers und der Belfagte daritber einig gewejen
feien, baf ber Bellagte, inbem er die unentgeltliche Mitfabrt gejtattete,
au nichts weitevem, aucy nidit gur Tragung ber mit der Befdrberung
verbunbenen Tiergefahr, verpflidytet fein folle. ¥nf Berufung bes
Rligers erfllirte dad Dberlanbesgeridht ben Klaganfprud) bem Grunbde
nad) fitr gerehtfertigt. Das ReichBgericht Hat ber Hevifion bes
Betlogten ftattgegeben. '
Aud ben GSriinden:
+Die Entfdheibung bes Berufungsdgerichts beruht anf folgenben
Gritnben: :
Jfne Frage ift ef guldffig, die Hoftung aus § 833 B.B.B.
burd) Bertrag auszujdlichen; eine jolde Bereinbarung fann aud
ftillfhweigend getroffen werben; bdie WnnaBme, eine folde Ber-
einbarung fei getroffen worben, mag 3 B. im Berhélinis jwijden
Tiethalter und Troiner geredjifertigt fein. . Jm vorliegenden Fall
aber ift fte abjulefuen. Jeder Bertrag, audy ein ftilljdweigend ge-
jdhloffener, fept Willenseinigung ober WillenBiibereinflimmung bev
Bertragichliefenben in Betreff ber maBgebenden Gefidhtspunite
voraus; foldje MWillendiibereinftimmung fann aber nur ba an-
genommen verben, wo fidh fejiftellen ober unterftellen IiBt, bie
DBeteiligten haben an den angeblidy ftillidweigend geregelten Fall,
gebacit unb feien ftbereinftimmend bavon ausgegangen, biefer Fall
folle, wenn ex eintrete, gewifle FRechtsfolgen Haben (oder bie gefeh-
lihen Rechtdfolgen nidyt Haben). Gerade hieran fehlt e8 im vor-
Tiegenben Fall pblig.. Nidts fpricht dafilr, daf Betlagter oder die
Jrau e Riigers — ober gar beide — an bie Miglidteit gebacht
Baben, e tonnte ein Fall Des § 833, eine Werlehung ber Frau
bes Rldgers durd) bad Pferd des Beflagten, eintveten. Die hber-
wiegenbe Wahridheinlicleit fpricht viclmehr bafiir, bap fein Feil
bieran gebacht hat. It bem aber {o, fo TaBt fid) audy nidyt unters
ftellen, ber itbereinflimmenbe Wille ber beiben Weteiligten fei dahin
gegangen, bie Daftung bes Bellagten filr eine eimaige Berlepung
ber JFrant bez RKiligerds bturdy bdad Pferd bed Bellagten audju-
fdfichen. Db bie Beteiligten eine foldje Bereinbarung (ausdritd.
lich over ftillfhmeigend) getroffen Batten, wenn fie ber frogliden
Sall ind Anuge gefaft Ditten, ift vdllig ungewif, itbrigend veditlidy
unerheblich. Gine ftillfhimeigende Bereinbarung ber Befeiligten bed
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Snbaltes, baf eine Daftung ded Beflagten aud § 833 aus-
geidinfien jein folle, einen Berzicht dber Frau bves Kldgers auf bie
ihv nady § 833 jujtehenden Redyte angunebmen, ift bei ber ge-
gebenen Sadjlage eine reine Fiftion, die bem wabhren Sadjverhalte,
bem wirtliden ¥illen der Parteien, der (joviel man fieht) in ber
fragliden Ridtung fidy eben in feiner Weife betdtigt Hat, Gewalt
antut. Mag audy dbag Ergebnis, daf in einem derartigen fFalle
ver Tieralter benm Verlebten ju entjdjddigen Hat, unter Umfldnden
unbillig unb unangemefjen exfcheinen, fo tann bied dodh den Ridter
nidit veranlafjen ober bevechtigen, bad @efely deffen Harem JInhalte
suwiber umanbenten ober ifm durdy bie vollig grunds und Hobenlofe
Unterfteltung eined ftillidyweigend abge{dlofjenen Bertraged oder
Berzidyted bie Spipe absubreden. %Ib[;i[fe fann Bier vielmehr nur,
fall3 e3 einer fofchen bedarf, burd} eine eutfpted;cnbc Hnbderung
bez Gefeges gefdaffen werden.”

Mit Redyt riigt bie Revifion, baf bie Ermigungen bes BVe-
ufungdgeridiid auf Gefepedverlefung beruhen, Der VBerufungdriditer
iret, wenn ex ausfiihrt, eine BVereinbarung fdber ben Ausjchlug der
Tierhalter-Haflung foune nur da angenommen werden, wo fid) feft«
ftellenn ober unterfiellen lafie, bie Beteiligten Hatten an ben Eintritt
beg Tierjdiabend gedad)t und bdarin iibereingejtimmt, dap ein jolfes
Ereignid gewilfe Redyisfolgen Haben folle. Die Unffafjung des Be-
rufungdgeridyid ift su eng; fie wird. ben Voridriften ber §§ 133,
157 B.8.8. nidjt geredit. Bei der Auslegung von Willenderldrungen
fommt ¢8 barauf, wad bie Beteiligten nur gedadht, nidt andy fund-
gegeben Baben, nidit an. Tafgebend ift der erfldarte Wille, WUis
Willengerfidrung aber find zu beridjiditigen nicht Biof bdie Worte,
bie gewedifelt werben, fonbern bag game Berhalten Her Beteiligten.
Yus bem, wad die Beteiligten auddriidlid) oder ftilljdweigend ertldrt
haben, muf unter Beritdfidtigung der Umftdnde, unter benen fie
banbelten, entnommen werben, wad fie gewollt Hhaben. PHdufig find
bie Erildrungen unoollftindig, erfireden fid) insbefonbere nidit auf
alle Eingelbeiten. Bur Cemittefung de3 Willend fann e geniigen,
wenn bdie leitenden Gefidt3puntie feftiiehen. Soweit nidt ein anberer
Wille fundgegeben ift, bar{ angenommen werben, bag bie Beteiligten
die Eingelbeiten {o geregelt wiffen wollten, wie e ber allgemeinen
Unfdhaunng bei einem Berlehre zwifden billig benfenden Meniden
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unter ben befonderen Umftdnben bed jemweiligen Falles entfpridt. Der
Richter hat nidyt die Anfgabe, den nidht geduferten Willen ber Be-
teiligten gu ergriinden, jonbern bem Willen Geltung zu verjdaffen,
ber nad) Maggabe bicjer Grundlipe ald extldrt angufehen ift. &
tonn zugegeben werben, daf, wenn Willendertlirungen in bder bes
seidmeten Weife audgelegt werben, e3 fid) babei nid)t imumer um eine
Uudlegung im ftreng wifienfdaftlihen Sinne, fondern in manden
Begiehungen um eine Ergdnjung bed fehlenden Willens hanbelt; allein
in biefem Sinne fpridhit cud) dad Gefey (§ 157 B.8.B.) von Aus-
fequng ber Bertrdge (vgl. Komm.-Protot, Vb, 1 &, 625).

Wenn, wie dbad Berufungsgeridit angunehmen fdheint, die Frau
bes Sfdgerd lediglich gefragt Hat: ,Darf id) mitfahren?, und ber
Betlagte bie Frage mit ,Jn* beantmortete, fo war die Miglidyleit
gegeben, bap eine Meihe von Streitpuntten auftaudte, fitr die ber
Ridyter die Entjcheidbung nur in den Umftinben bded Falles finden
farm. €3 fann in einem foldhen Falle fiveitig mwerbew, ob bie Miit.
fabrt unentgeltlid) erfolgt, ob ber Fubrbefifer verpflidytet fei,
ben Fabrgaft ant bad Biel ber Reife su bringen, 1. a. Daf die Fabrt
unentgelilid) fei, tamn in jolden Fillen aud den Umitdnben s ents
nehmen fein, aud) wenn €8 fidh) um ein Sohnfubrwert handelt, Nicyt
anberd verhilt ed fidh mit dem Wug{duf ber Tierhalterhaftung. &3
tann unter Umftdnben ol felbftverftandlid erjdyeinen, baber als ftills
fdmweigend vereinbaxt ju evadjten fein, baf ein Fubhrbefiger, ber eine
unentgeltlide Mitfahrt geftattet, von ber Haftung filr die Gejonbdere
®efahr befreit fei, weldjer berjenige fich oudjept, der feine Perfon
ban Fuhrwert anvertraut. Db bdie Umftinbe eine joldhe HAnnahme
rechifertigen, bag zu entjdheiden ift Sade bed Tatridyters.

Der Bernfungdrigter hat diefe veditlichen Gefichtdpuntte bei
feiner Entjdeibung vertannt.” . .,



