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4. Umfang der Bermutung filr die BVolljtindigleit ber Hber ein
Redtage|diift erridieten Uitunde.

IL Bivilfenat. Urt v. 4. Februar 1908 i. &. U, (Befl) w. R. (KL).
Rep. II. 315/07.

L Lanbgeridit nsbad.
I Dbeclanbesgericht RNitmberg.

Aug ben Grinben:

e.. oDie in ber Heditipredung aller Bivilfenate ded Reidhs-
geridhted qebilligte Bermutung ber Volfidndigleit dex itber ein Redts-
gefdyift evvidhteten Urfunbe gegeniiber miinblidjen Bereinbarungen vor
ober bei Crriditung ber Urtunbe ift, wenn_ bie Errichtung ver Urs
tunde nidht als Wieberholung bes BVertraged in urfundlider Form
pereinbart war, lebiglid) eine tatjichlide Vermutung; fie ift bdaber
entlrdftet burd) dbie Fefiftellung, bok aud) zur Beit ber Crridytung
ber Urfunbe bie Parteien die Forigeltung ber miindlich vereinbarten
und in bie Urfunbe nidjt aufgenommenen Abrebe nodh woliten, Eine
folche Teftftellung wird in der Megel allerbings nur in der Weife
erfolgen tdnnen, dbaf befonbere Umftinde ober Griinde nadjgeriefen
merden, wegen bderen bie miindlide Ubrebe nidht in bie Urtunbe auf-
genommen worben iff. Diefe Crfahrungstatjadie redhifertigt indes
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nicht, alé allgemein geltend den €af aujuftellen, dah nur durdy ben
Radjweis jolder bejonberen Umitinde ober @riinde die BVermutung
ber Bolljtindigteit ber Urfunbde entfriftet werben Idmmte. Jenem
allgemeinen Sape fann aud) nidht mit der Begriindbung Eingang ver=
fdyafft werbem, e3 fdnne nur, wenn in bie Fejtftellung jolder Uma
{tinbe eingetreien worben fei, nadjgepriift werden, ob fein Redhis-
irrtum vorfiege.

Jm gegebenten Falle Hatte der Bellagte in der Berufungdinflan;
iiberhaupt xicht mehr beftritten, daf bie Pavieien audy gur Jeit der
Erridhtung--ber Urlunde bad Fortbefteben ber in bie Urfunbe nidt
aufgenommenen Hbrede iiber die Gewinnbeteiligung gewollt Haben.
Diefe Feftftellung reidit vollfommen zu, um bie aud ber Nidt-
aujnahme in bie Urtunde Bergeleitete BVermutung, die miindlide Ab-
repe ber Gewinnbeteiligung fei fallen gelafjen, gu entbedften, Bei
{oldyer Gadjlage fonnie dafer bad Verufumgdgeridht obne redilidhen
Berfioh ausfihren, es bebilcfe Feiner Fefiftellung ber @rﬁnbe, aud
denen bie Urfunbde unvollftdndig war.

Der exbrierte Ungriff der Revifion, das !Berufungsgend;t Biitte
bie Griindbe feftftellen milfjen, and benent ber faufvertrag unriditig
und unoollftdnbig beurfunbet fei, ift nod) jeinem gangen Bujammen-
Bange aud)y bahin zu verfieben, bie Urfunde iiber den RKaufvertrag
begriinbe die Bermutung der Bollfidnbigleit in desug anf den Kaufs
pertrag und damit im vorliegenben Streite bariiber, ob eine Ubrede
Beftandteil bded Kaufvertraged ober Gegenftand eine$ davon felb.
Jtindigen Bertraged fei, eine durd ben Nadyiveid befonderer Umftinde
au befeitigende Bexrmutung bafiir, bdaf bie HAbrebe. ber Gewinne
beteiligung nidyt Beftandteil de3 RKaufvertrages, jonbern Gegenftand
eine3 bavon felbftdndigen ,@ewinnbeteiligungdverivaged” fet. Hber
aud) fo eufgefafit, zerfalit ber Mngriff an ben vediilid eimwandfreien
Erwigungen bed Berufungdgerichtes, daf nad) bem Willen der Pars
teien jene Abrede bex Gewinnbeteiligung Beftanbdteil bed Kaufvertrages
. war, womit bDer geliinfielte Berfud) eined fog. Sewinnbeteiligungs-

vertraged, fiir ben bet Grundftiicdsverfouf nur bdad Motiv gemwelen
fein fofl, befeitigt ift.« ... .



