108 80, Unfalverfidierung.

30. 1. Bebeutung der Berivagsbeftimmung bei der Unfallverfidgerung,
daf affe nidt inmerhald 6 Monaten nady blehnung einer Ent-
jdidigung ,,bermistelit vollftiindiger Klage” bor ben juftindigen
Ridier gebradten Anjpriide durdy den blofen blanf biefer Friit
erlojden. Genilgt bie Bnftellung eined BahlungSbefehled in ber
Frift? Steht der Friftablanf einer nadtriglidhen Erweiternng bded
” Rlaganfprudies entgegen?

9. Bedeutuung der Bertragsheftimmung, wonady die Verfidernng

nur gegeben ift ,gegen die Folgen Torperlider Berlehungen, injoieit
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_ biefe Berleungen innerhald Jahredfrift, von ifrem Cintreten ab

gerednet, den Tod ober die Erwerbsunfiibigleit, byw. Criwerbs-

bejdrdnftheit ded Berfiderten Berbeifithren”, Fiillt eine erft nad)

Ablauf der Jabredfrift Derborfrefenbe Cteigerung ber Erwerbs-
Bejdrinttheit widt in die Berfiderung?

3. DHajtung der BVerfiderungsgeleljGaft fiiv den Shaden, den
per bon eimem Unfalle befroffewe BVerfidjerte bei eimer bon ihr an-
geordnefen drstliden Hnterfudung infolge Berbrennung durd) Rontgen-

firablen erleibet.

VIL 8iviljenat. Urh v, 14, Februar 1908 LS. Rp. Berl.-Alt.-Gef.
(BetL) w. D. (RL). Rep. VIL 166/07.

L fandgeridht Eibn
IL  f£berlanbedgeridt balelbit.

Durd) die it Breglan von ber bortigen @eneralagentur ber
perfiagten Berfiderungsgefelidaft am 6. Desember 1892 ausgeftellte
Police Datte ber RKldger fiir bie Jeit vom 8. Degember 1892 big
sum 8, Degember 1902 bei ber Beflagten Unfallverfiderung ge-
nomaen, Wihrend der Dauer der BerfiGerung fiel er am 21, OF:
tober 1900 {iber einen- Futterirog und verlepte fich Bierbel. Huf
Beranlaffjung der Bellagten unterzog er fidy dratlihen Unterfudjungen
burd) beven Bertrouendaryt Dr. &t, bie in ber Beit vom 21. big
aum 23, Mai und erneut am 30, September 1901 ftattfandben. Der
RAtiger befauptete, er fei burd) die am 21, and 22, Plai 1901 bon
Dr. €t vorgenomumene Durd)lenditung mit Rontgenfirahlen IHrper-
lid) verlest worben; infolge ber Hierbei erlittenen Ritdenverbrenmung
fei er nervenleibend und erwerbBunfibig geworben, Er forderte Ent-
{dibdigung flic die Folgen ded Unfalls und ber Verbrenmung.

Q- ber erften Inftang Hatte er nod) nidt volle Erwerbsunfibigs
feit, fonbern bauernde Minberung ber Crwerbsfihigleit um 30 Pro-
sent bebouptet und feinen Unfprudy auf diefer Grumblage Beredjnet,
Jn ber veiten Jnftany ging der Untrag bed Sldgerd bdabin: bie
Betlagte su verurteilen, an ihn eine jihelide, in Bierteljahrraten
tm voraud su eniridhtende, mit bem 22, Ditober 1901 beginnende
Jente von 7500 4, auf bie ein am 20, Juni 1904 gegablier Bes
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trag bon 58585 A in Wbredimung su bringen fei, nebft 4 Progent
Binjen feit bem Tage ber Filligleit gu zahlen.

Pas Dberlanbesgericht erfannte zunidft durd) Bwifdemurteil
nad) § 803 B.PB.D. ither swei Berteidigungsbehelfe Der Bellagten
und erliep demnddift ein Jwifdenurteil mad) § 304 Z.B.L0., worin
es bie Unfpridie bes RKldgers dem Grunde nad) fir beredhtigt ers
Hirte, Die Revifion der Bellagten wurbe juriidgewiefen.

@riinbe:

o« Duxdh bad angefodjtene Brijdjenurteil ift unter I der Unjprud
beg Qligerd auf eine nad) WMafigabe und in den Brenzen bed Ber-
fidernng3vertrages su gtwibrende Entjdhdbdigung fiir die Folgen bded
Unfalle vom 21, Dftober 1900 bem Srunde nad) al3 geredhtfertiat
extlirt, :

Diergeaen richtet die Revifion junddft bie Befdwerde, daf ber
and § 23 der Verfijerungdbebingungen erbobene Eimwand mit Un-
redyt verworfen worben fei. Nadh § 28 find ,alle nicht mnerhalb
6 Monaten nady ... Ablehrung einer Eutidhidigung ... von bem
BerfiGerungdnehmer . . . vermittelft ;pollftdndiger Rlage vor den u-
ftanbigen Ridter gebradjten ... Unfpriide an die Gefelidpait ...
burdy bem blofien Wblauf biefer Frift erlojfens. Die ablehnende
Grlldrung ber Vellagten ift, wie unbefiritten feftfieht, .burdy beren
Sdjreiben vom 17. Oftober 1901 erfolgt. Die RKlage ift allerdings
erft am 81, Mai 1902 jugeftelt worben, fo daf, wenn bied ents
fcGeibend whve, e Frift be3 § 28 alf verfiumt angefeben werben
miifte. Dad Landgeridt Hat jedbodh) in feinem Jwildenurteile vom
8. Ditober 1902 jutreffend (§ 693 §.P.0D.) barauf Hingewiefen, bah
bie Mechtahingigleit bdes RKlaganfprucies fdhon burd) bdie tm De-
gember 1801 erfolgte Buftellung ber beiden Bahlungsbefehle an bie
Betlagte eingetreten, und baf biefe Wirkung aud) nadhtraglich nidt
erlofdjen ift, ba bie Erhebung der Klage innerbalb ber burd) § 697
BB.D. beftimmeen Frift ftattgefunden hat. Jnfoweit Hat audy bie
Revifion Bebenten gegen die vom Berufungsgeridte gebilligten Aus-
fiibrungen bes Qanbgeridytd nidjt erhoben. Die BVorinjtangen find
weiter ber Ynfiht, mit bem in § 23 der Berfidernngsbedbingungen
aufgeftellten Grforbernis einer ,volljtinbigen Rlage” fei nidht gemeint,
baf ber Anfprud) mitteld Juitellung einer fBrmlidyen Rlagefdhrift im
Sinme be3 § 258 3.B.D. redtshingig gemacht. werben milfle; viels
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mefr Habe jener Auddrud nur ben Sinn, daf wit der RedtBhingigs
teit foglei) Grund und Betrag bed3 Anfprudjed vollftdndig zur
Renntnid ber Beflagten gelangen mitfie.  Diefem Erforberniffe fei
burd) die Bahlungsbefehle geniigt; aud) in einer formliden RKinge-
ferift Batte cine genavere Begriindung bed Unfprudjes, als fie in
ben Bahlungdbefehlen enfhalten fei, nidt gegeben zu Yoerben brauden.
Diefe Auslegung bdes § 23 der Berf.-BVeb. enthilt feine Berlesung
einer Meditdnorm; fie ift an {i§ mbglidy, namentlid) aud) mit dem
- WWortlaute jener Beftimmung burdyaus pereinbar, und im dbrigen
al8 taffidlide Feftftellung bes f!iertruggmillens ber Nadpritfung
burdy ben ?rtemﬁonsnc[)ter entjogen.

Allerdings ift im Laufe bded Redjtsfireites ber Unfprudy weit
itber ben urfpriinglidy (in ben Bahlungsbefehlen und nadher, bdamit
iibereinftimmend, in ber Rlageldhrift) geltend gemaditen WBetrag er-
weitert worben, Died gefdhah aber nur infolge und nady Prafgabe
bed3 nady ber Bebauptung bes Kldgerd allmdhlich Bervorgetretenen
Fortidreitens ber bie Unfallsfolge Bilbenben Minberung feiner Er-
werbsfabigleit 5i8 3u Deren ({dlieRlid) angeblid) eingetretener voll-
jtindiger Wufbebung, &3 verjteht fidh von felbft, baf in ber durd
§ 23 vereinbartern Frift ber Wnfprud) nidst aud) fhon auf ben Grad
ter Minderung der Erwerbsfabigleit erftredt werben Yonnte, der
erjt nad) Wblauf der Frift erveidht worben ift. Die BVorinftangen
burften deahalb bavon ausgehen, baf i einem Falle foldjer Art bie
entfpredienbe nadtriglide Grmweiterung bed Unfprucied bdurd) bden
§ 23 nad) deffen gewollter Bebeutumg nicht Hat ausgeidhloffen werben
follen. Daf fie fidh Hieriber niht ausbridlih gedunfert [;af:en, ere
Havt und vedtfertigt fich daburd), baf bie Betlagte fJelbft einen be-
fonberen Ginwand nad) jener Ridgtung nidt vorgebradyt batte bies
vielmefr exft burd) bie Revifion gefchehen ift.

"MMit der julept erbrierten Frage berfibrt fid) ber 3mette bon
“ber Revifion erhobene Angriff gegen die Enifdheiburtg 1 I bes am-
gefochtenerr Urteiled. Diefer Angriff ftilkt fich auf § 1 der BVerf-Bed,,
wonad) bie Berfiderung gegeben ift , gegen bie Folgen Edrperlidjer
Berlepungen .. ., infoweit diefe Berlepungen innerhalb Jahresfrift,
von ifrem Cintreten ab geredhnet, den Lob ober die Evtverbaunfibig-
feit, byw. Erwerbsbejdrantifeit bed BWerfiderten bdirelt und wicht
burd) frgendiveldie anbere Umftdinde vermittelt Berbeifihrens, Die
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Revifion meint, dag hiernad) dasd Maf der WMinderung der Erwerbs-
fibigPeit, a2 erft nod) Ublauf eined Jahred feit dem Unfall eina
getreten ift, iiberaupt nidjt in ben Bereid) der BVerfidherung falle.
Der it § 1 gebraudyte Augdrud , infoweit? fdeint auf ben erften
Blid biefe Auffaffung su unterftiigen, Erwigt man aber die Ein-
begiehung Ded Tobesfalled in den burd) bas Wort ,infoweit ein-
geleiteten ©apteil, fo ergibt fid, Ddaf nidt eine Sdeidung der
Unfal$folgen in ber Mrt beabfidjtigt fein lanm, daf biefe gum Zeil,
- niimlid) infoweit fie innerhalb der Jahresfrijft eingetretem find, in bie
Berficherung falien, sum ondberen Teil aber, ndmlich infoweit fie erft
nad) Ablauf jener Frift tintreten, in die Berfiderung nicht einbegriffen
fein joflen; bemn ber Tod fann nidjt jum Teil vor und sum Leil rad)
Ublauf ber Frift eingetreten fein. Died legt ben Gebanfen nabe, baf
das Wort ,infoweit?, wie ed in weniger forgfdltigem Spradjaebraudge
wmitunter gefdieht, al8 gleidhbedeutend mit ,fofern® ober ,wenn*
angewenbet worben ift; jebenfalld erfdeint diefe Unslequng, von ber
bie Vorinftanzen, wennglei® fie fih niht auddriidlich Biersu ge-
dupert Baben, erfidtlid) ansgegangen find, als redtlih mbglih und
ift beshald nidjt zu Dbeanftanden.. Danad) gewiigt €3, bdaf nuv
fiberhaupt eine vorousfidtlih lebenslinglide (§ 12 der Ber{.-Beb.)
Minberung ber Erwerbafibigleit innerhalb ber Jahresfrift durd) ben
Unfall Herbeigefiihrt worben ift; ift bied der Fall, jo Hat Dbie Gefell-
fdaft audy fir foiteve Steigerung bed Schadens, fofern diefe nur
ebenfalls nod -urfﬁd;[ié ‘bivelt undb allein auf dbem Unfalle berubt,
aufsufommen, wie ifr ja umgelehrt aud) eine fphtere Befjerung bed
Buftanbe3, abgejeben von gewiffen Auznabhmefillen, 3ugnie fommt
(8 12 Yepter Ubfas nud § 138 a. a, D.)

Bu I bes angefochtenen irteiled find Biernad) bdie etbubenen
Ungriffe alg begriindet nidt anguertennen.

Der @auptangnff per Revifion ridytet {id) gegen die Enticbetbung
gu II ded Urieils, in ber qud) beffen Banptfidlide Tragweite fiir
bie Parteien liegt. Fiiv die Einbufe, bie ber Klger an feiner Er-
werbsfabigleit fefigeftellierimafen  infolge ber Berbrenmung bet ber
am 21. und 22, Mai 1901 angewenbeten NRintgenbeftrablung ers
litten Bat, Begehrt er von ber Bellagten volljtdndige Entfdibdigung,
ohne Midfiht auf die Gremgen, bie ber Fovberung aus bem Ber-
fiherungavertrage burdy ben Betrag der BVerfiderungsjumme in Bers
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binbung mit ber in ber Police abgebrudien Rententabelle gezogen
finb. Durd) jene Entjdeidung ift diefer Anjprud) auf volftindige
Gntfdibiqung ebenfalld dem Grunde nad) ald geredhtfertigt ertldrt
worben, wobet jugleid dbag DiaB der EriverbZeinbufe, fiiv verjdiedene
Beitrdume abgeftuft, progentual feftgejtellt worden ift, wdhrend bdie
Entjdgeidbung fiber Den Betrag ber Entfdidigung audy Bier, Iwie
s I, bem @nbdurteile vorbefalten ift (§ 304 B.P.0.).

Sn bem vorangegangenen Bwifdemurieife vom 8, Juli 1905
(8 803 B.PBL.) baite bas Berufungdaericht die von der Bellagten
auf Grund dHed § 11 ber BVerf-Beb. angeordnete drtliche Unter-
fudung af8 eine zur Grfiillung iHrer Berbindlidleit aug dem
Berfidjerungdvertrage vorgenommene Handlung, alfe al3 ein Er-
fiillungdgefchift der Betlagten angefeben, zu bem bieje fid) bed Dr. &t.
bebient Habe; fitr bden Foll, dbaf bie bamald angeordnete Beweis-
aufnafme ergeben wiirbe, bap Dr. &t. durd) ein Berjcdhulden bei
der Mnwendung der Rintgenftrahlen bdie Bejundfeitsbeidjidigung bdes
Ridgers Berbeigefihrt Habe, leitete bad Berufungdgeridt die Paft-
barteit ber Bellogten qus §§ 278, 276 B.EB. her. Jn bem jebt
angefochienen Urteil ift dag Berufungdgericht, wenn aud) von biefem
Standpuntte nidht gerabe ausbriidlidy ab- fo dody itber ihn Hinaug-
gegongen. &3 wimmt jet an, daf ¢3 bavauf, ob ber Dr. &t. ein
Berjdulben treffe, fberhaupt nidht antomme, daf fidh) vielmehr bie
polle Haftbarkeit ber Betlagten, ohne Unterjdyied, ob man bad fran-
ibfife Medht ober bad preufiifhe Ulgemeine Lanbredyt ober dad
Recht bed Biirgerlihen Gefepbuchd fiir anwendbar zu eradpten
habe, aus bem Orunbe ergebe, weil bdie drtlige Unterfudjung
vermBge eines bejonderen, felbftdndig neben bem eigentlidien Ber-
fiderungdvertrage awildjen ben Parteien begriinbefen Beriragss
verhiliniffes erfolgt fei, gleidhviel ob bicfed al3 Aufiraglverirag ober,
vori bem @efidtpuntt aus, baf die BVeftimmung bed § 11 ber
Berf.~Bebd. -im beiberfeitigen JInterefje getroffen fei, als Gefelidhafts-
vertrag anufehen ware, Der NRevifion ift suzugeben, dbap die Uns
nafme ciped felbfiindig neben bem Berfidjerungdvertrage bejtehenben
Anuftragss oder gar Gejeljdaftaverhiltnifjed weber in dbem Inhalte
ber Police unb ber BVerfiderungdbedingungen, nodj in dben fonit fefts
geftellten ZTatfadjen eine Grundinge finbet. Nad § 11 war ber
- Rlager verpflichtet, bem von ber Betlagten abgeordneten Arzte jeder-
@Entjd. in Jivif. BT 18 (&9). 8
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geit Buiritt u geflatten und ifren gur Befbrberung der Heilung
getroffenen WUnorbuungen unbedingt Folge zu leiften, wenn er nidjt
(& 20) jeben Entjdddigungsanfprud) verwirfen wollte, Dad Hedht
st ber Ynoronuug, auf Grund bderen fidh der Kidger ber jur Bor-
bereitung und damit aucy ,zur Beforderung der Heilung beftimmten
Unterfuchung durd) Dr. €t. unterjog, ftand bhiernad) der Betlogten
unmittelbar auf Grund des Berfiderungsvertraged su, und fir bie
Annahme eined befonderen Bertragsverhiliniffes ber eridfnten Wyt
ift fein Raum, wedhalb die davaus hergeleiteten recdhtlichen Folgerungen
auf fid) berufen tommen.

Gleidwol! ift bie Entideibung bes .‘Beruﬁmgggmd)ts 3u billigen
(§ 563 §.B.D).

Die Betlagte felbft behauptet, baf Dr. St bet ﬁ(nmenbnng bex
Rintgenftrahlen irgendeinen Febler nidyt begangen fabe. Daraus
folgt aber, und bas muf fie gegen fid) gelten laffen, baf bie eins
getretene Berbrenmung eine mit jener et der drztliden Unterfudjung
(wenn aud) vielleiht mur nad) dem bamaligen Stanbe ber Tednit
biefes Verfobrens) notwendig vertniipfte objeftive Sefahr
bilbete. TWenn aber bie Betlagte, von ifrer vertragdmahigen Befugnis
@ebraud) madpend, ben Rldger, der fich der Verwirtung feines Ber«
fiberungdanfprud8 nidt lonnte ausfesen wolen, in die Bwangslage
verfepte, iBrer Unordmung ,unbedingt Folge zu leiften®, fo verfiand
e8 fih von felbft, baf fie bie mit ber Befolgung biefer HAnordbuung
nofwendig verbunbene Gefabr in vollem Umfange cuf fid nabm,
Nidyt died beburfte befonderer Rundgebung in bem Bertrage, fonbern
ein gegenteiliger Wille Batte jolder Kunbdgebung bedurft. Die Be-
Hagte traf bie Unordnung in ifrem Jnterelfe. Jebem Billigleitss
gebanfen und ollen ¥nforderungen von Tren und Glauben aber
wiithe 3 wiberfpredyen, Bitte man avzunehmen, baf e in ber
Ridtung ded Bertvagdwillens gelegen Habe, daf ber Kldger-ver-
. piliditet fein jollte, fiir bie Ballagte feine Gejundbeit in Sefabr zu

bringen, ofme eintretenbenfalld vollen ©dabenderfap ju erhalten,
Die entgegengefeste Unmabme allein entfpridjt einer dem § 157
B.6.8. folgendben Auffafjung ber in Rebe fiebenben Bertrags-
beftimmung.

Ein fbnliger Gedanfe, wic der Hier fiir bdie Wuslegung ber
Bertragsbeftimmung ol mafgebend bargelegte, Hat in ben fhon im
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. Berufung3utteile geftreiften Beftimmungen iiber die Seeverfiderung
feine gefepliche Berwirtlidung gefunben. Nod § 818 H.GB. ijt
per Berfiderte verpfliditet, wenn fid ein Unfall guirdgt, forwohl fiir
bie Hettung der verfidherten Sadyen, al8 fiir bie Abwendung groferer
Radteile tumlidhft su forgen; itber bie erforberlidien Mafregeln Hat
er, wenn tunlid), vorfer mit bem BVer{idherer Rildfprade su nefumren,
Die Koften, bie durd) bdie ergriffenen Mafpregeln entftehen, fallen,
feibit wenn der Grfolg nidht erveidit ift, dem Berfiherer zur Laft
{8 834 Mr. 8 H.G.B.), und zwar Hat er biefe Koften pollfidndig yu
erftatten, twennglei bie hiernad) im gamgen. ju jahlende Bergiitung
bie BerfiGerungsjumme iiberfteigt (§ 840 L. 2 H.E.B). Bei ber
Geeverfiherung Hat alfe unmittelbar basd Gefep bem Berficherten
eine Berpflidhtung su Rettungsdmafiregeln auferlegt, bie ber im vors
liegenben Falle bem RKldger vertragdgemdf burdy bie Anordbmung ber
Beflagten auferfegten entipridt. Weil fid) jene Berpflidiiung (§ 819
0.0.9.) feineSweqd von felbft verfteht und ber Berfiderie, indbem er die
Rettungdpflidyt -{ibt, nicht jeine eigene, jonbern bie HAngelegenheit desd
Berfidjerers betveibt (Lugp, Protol. der Lomm. jur Beratung eined
Allg. Di|d). H.©.B.’8 S, 4426), vber wenigftens, wenn man o weit
nigt gehen will (Voigt, Seeverfierungsredit &, 357, 358), bie
Ubung ber Fettungdpilidgt jedenfalld ben Jniereffen ded Berficherers
bient (Boigt, a.a. . S, 566), Hat bag Gefep ben entftehenden
Aufwand in vollem Umfange dem Lerfidjerer auferfegt. Damit ift
aus ber gefeplich Degriindeten DWerpflidtung bes BVerfidjerten eine
dijnlide Folgerung gejogen, wie fie Hier aus ber vertraglid) be-
griinbeten  Hergeleitet wotben ift: fo wenig bad Gefe dem BVer-
fiderten billigerveife Bat umuten wollen, Geld im Jntereffe bes
Berfidererd aufputvenden, vhne vollen Erjap gu erhalten, {o mwenig
ift angunehumen, daf burdy bem borliegendben Bertrag dem Kldger
sugemutet werben follte, feine Gefundheit im Interefe ber Betlagten
preigsugeben unb fir ben entftehenten Sdyaden nur eine befdhrdntte
LBergittung  nad) Dafigabe ber Betfiderung 3u erholten. Die
Criappflicht ber Betlagten Bat, foweit bdie Folgen bder Rontgens
beftraflung in DBetradyt fommen, ifren Redtsgrund nidt in ber
BerfidGerupg, fondbern in ber getroffenen Hnorbnung und in der
burd) biefe nad) bem Sinme bed Bertraged erfolgten libernafhme ber

vollen Sefabr.
B x
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UAn dem fo gewonnenen, sur JBuriikmweifung bder Revifion
fitrenben Ergebnifle Tann aud) der bon ber Beflagten geltend ge-
madjte Umjtand nidyt8 dndbern, daf ihre Unorbmung wnicht fpeyiell
auf die Umvendung bder Rintgenfirablen geridtet war. RKraft der
Unordnung war der RKldger gebalten, fid) die Art der Unterfudung
“gefallent 3u laffen, bie Der von der Bellagten damit betramte Arzt fiir
angejeigt balten witrbe, WUud) war die Anwendung ber Rintgen-
ftrablen , nidht etwad fo Fernliegended, baf man Jagen fdunte, fie
Babe ginglich anferhalb bed migliden Willendbereidies der Betlagten
gelegen; bad behauptet die Beflngte aud) felbft nidyt.

Hiernad) mubte dem Redismittel ber Erfolg verfagt Hleiben.”



