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38, iiber ie redytlicdhe Bedbeutung einer Piandbefteflung fiir frembe
@duld anf bie Daner einer beftimmien Beit.

V. Biviljenat. Ut v, 1, April 1908 & &, K. u. Gen. (|L) w, P.
(Betl). Rep. V. 388/07.

I Qonbgericit Greifsiwald,
I, Oberlanbedgeridt Stettin.

Jur Sidjerfeit fitr ein Darlehn von 5000 A mit Jinfen, bas
ber Rdger au 1 und dber Erblaffer der Kliger zu 2 dbem Hotels
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befiger 9. in ©. am 8. Oltober 1903 gegen einen am 1. Ditober
1905 fulhgen Wedyfel gegeben hatten, war ihnen von dem Softwirte
Ubolf &. in ®. laut Urkunde vom 9. Dltober 1903 (im” Grunbbude
eingetragen am 21, bedj. J8.) bie fitr diefen ouf bem Grundftiide bes
Bellagten B. i G. eingetragene Budjhypothel von 8450 A nebit
Binfen, und jwar anf die Dauver von 2 Jahren, verpfindet
worben. Dec Wedfel wurbe von . nidt eingefdt, und H. nad)
vedhtshviftiger Beruzteilung am 12. Dezember 1905 frudjtiod gepfindet.
Nad) vorangegangener jedhSmonatiger RKilnbigung ber verpfinbeten
Dypothet (28, Ditober 1905) nabuten die Kldger den Betlagten aitf
Bablung von 5000 A nebft Jinfen fert bem 1. Januar 1906 in
Unfprud), :

Der EBcHagte Beftntt bie Gilltigleit ber SBerpfﬁnbung, weil &,
ber an @ebirnerweidung qelitten Habe, fdhon bamald gejdhaftsunfibig
gewefent fei. &r bielt aber -aud) vas Plandredht fiix cr[nfcben, tweil
¢3 nidyt binnen 2 Jahren audgeiibt worben fei.. .

Beibe Jnftangen gelangten zur Udweijung ber Klage, ohne auf
bie Frage ber Befdaftafahigleit bes Berpfinbers L. eingugeben, inbem
fie a8 Pianbredit durd) RNidtansitbung in den 2 Sa[)ren fiir er-
lojdjen emcbteten. €3 fom babei folgenber Sadhverfalt in Emud;t.

Wuf einen Brief der Fran & vom 2. Oltober 1905, worin fie
am Peolongation ded H.'jdjen Wedhfeld bat amd beiléufig eriwvdbnie,
baf ihr Mamn {don Jahre an Gebirnerweidjung frant fei, antwortete
ibr am 8. Oltober-der Mitlldger I, K.: der Wedhfel werbe proteftiert
und eingetlagt, jur Dedung madye er fein Planbredht an der Hypothet
geltend, ¥m 26, Dltober fdriech M. K. an den Bellagten, baf
er bas Planbredt i Anfprud) nehme und von jeft ab ihm bie Sinjen
gugufiifren {eien; am 28, Oftober Hinbdigte jein Wntoalt dem Bellagten.
vie Dypothel jur Ridzablung nad) 6 Plonaten, Un ber Verpfinder K.
felbjt jdjrieb der i[nwa[t ber Rldger erft am 11. Januar 1906, baf
er ben Wedhfel mit Binfen und Koften zablen oder fidh mit ,Babumg
biefer Summe oud ber verpfinbeten Hypothe! cinverftanden erfliren
mbge. Die Binfen flir bad Ilepte Vierteljahr 1905 zahlte ber Bes
flagte am 23. Jarmzar 1906 an bie RAdger; weitere Jahlungen aber
lebnte er am 12, Februar ab. Nadpem K am 7. April 1906 ges
ftorben war, wiberfprad) audy feine Witwe und Tthin der Hudzahlung
be3 Rapitals an bie Kldger,
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Der Bellagte war der Unficht, dbaP feine Haftung am 9. Dttober
1905 beenbet gewefen fei, weil bie Qliger big dabin ihr Pandredi
midt oudgeiibt Bitten. Jbm fei erft am 28, Dftober geliinbigt
worben, und der Brief der Kldger an Fran K. vom 3. Oitober fei
fdon beshalb bebemtungslog, weil diefe nidit bie Bertrelerin ihres
Nannes gewefen fei; die Inanfprudnahme de3 K. felbft am 11. Januar
1906 fei verfpdtet.

Die Rldger fanden eine vedjtzeitige Geltendmadjung ihred Pfand-
rechts fdon in bem Briefe an Fraw & vom 3. Oftober 1905, da
pie Frau felber ihren Manu in dem Briefe vom 2. Oftober al2
geiftestrant begeidmet Habe. Sie Habe bamit begonnen, al3 Sejdjifta-
fithrerin ihres tranfen TManned aufjutreten, mit bem fie ftberdied in
Gitergemeinjdaft gelebt, unb ben fie beertbt habe. " Sie Handle arg-
liftig, wenn fie fid) jet darauf berufen wolle, baf fie nicht sur Ents
gegenmabme ber Erildrung ber Rldger vom 3. Dliober bereditigt
gewefen fei; aud) yom Bellagten fei biefer Einwand argliftig,

Die Revifion ber Rldger wurbe juriidgerviefen,

- Hud ben Sriindemn:

v+ o yDie Entideibung hingt . . . allein bavon ab, ob ber Be-
Fogte geltend madjen Yann, daf bie Pfondhaftung feiner Hypothelens
fduld, aus bder er in Anjprud) genommen wird, burdy Ablouf ber
ihr gefepten pweijihrigen Frift erlojchen fei (35163, 158 AL 2 B.®.B.).

- Wenn ber Beginn bder Frift mit dem Lanbgeridt auf ben
9. Ditober 1903 . gelegt wird, ben Tag der vom Verpfinber K, aus-
gejtellten Berpfandungdertlirung, fo witrben die 2 Jabhre, auf beren
Daner bie Berpfandung begrenst wurde, mit bem 9, Oober 1905 3u
Cnde gegangen fein, €3 Innie aud) die Dauer ber BVerpfinbung,
und pielleiht mit mehr Reht, vom 21. Ditober 1908 an gevechnet
werben, weil erft an bdiejem Tage bdie BVerpfindbung ber Budhypoihel
purd) Eintragung ind Grundbud) in Wittjameit trat (§§1274, 1154

" 91bj. 2, 878 B.®.B.); dann Bitte die Frift mif bem 21, Obtober 1905
geendigt: Welder pon diefen beiben Tagen der maBqgebenbe ift, tann
jebody auf fid beruben, weil fidh swifchen bem 9. unbd bem 21. Dftober
1905 nidts eveignet Bat, wad fitr die Ausnupung ber Frijft in
Betradyt fommen Bnnte,

Dad Landgeriht Hat mit dem Bellagten angenmommen, bdaf
innterhalb biefer pwet Jahre bad Pfanbredit in wirtjamer Weife auds
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geiibt, alfo bie berpfindete Duypothel beren Sduldner (bem Be-
Yogten) gegenitber geliinbigt werben muBte, was nidit gefdjeben ift;
bie Kitndigung ift erft am 28, Dftober 1906 erfolgt. Das Berufungs-
gevicht ift anberer Anfidht. €3 Balt fitr geniigend, wenn innerbalb
ber Frift bem Berpfinder angeliinbigt wurbe, daf bad Pfand
in ¥Wnfprud) genommen twerden folle; ed fiibrt banm aber ausd, baf
aud) bies nidt geldhehen {ei. Die Hevifion flellt die Unfidt auf:
¢3 brauche innerbalb der 2 Jabre nur dbie Falligleit ber Haupt-
fduld, die durd bas Pjoand gefidhert werden jolite, eingetreten zu
fein; bann {ei ber @liubiger nad) § 1282 b, 1 B.@.B. jur Cin-
giehuneg der ihm verpfanbeten Forberung beredtigt, obne an eine
befonbere Frift gebunben zu fein.
Dag Bilrgerlide Sefesbud) enthilt feine Beftimmung bariiber,
welde Wirfung bie zeitlihe Bejdrintung einer gegebenen Pfands
ficgerheit Dat. Fiir bden dhnliden Foll einer Biivgichaftitbernahme
auf Beit find in § 777 Beftimmungen getrofien, die fretfid) auf den
Tall einer geitlih begremzten Berpfindbung feime wunmittelbare An-
wendung finden Wnnen. Der 1. Entwurf Hatte die Regelung biefer
Qrage- aud) fiir die Bitrgjdaft abgelehnt, weil e8 davauf antomme,
wad bie Parteien mit einer foldjen Begrengung gewollt Hatten, und
‘bies unter Mmftinben fdwer ju ermitteln jei (Motive Vb, 2 &, 681).
Erft von ber 2. Kommijfion wurbe e jwedmdfig befunben, bierfiir
Beftimmte Regeln aufpuftellen (Mugdan, TWater, Bb. 2 &, 1030).
Bei aeitlidy begrenzten Werpfindungen ift alfo beren Bebeutung nady
wie vor au$ ber Wbfiht ber Beteiligten zu erforfdien, wobei bdie
Beftimmungen in § 777 nur unter Umfiinden einen gewifjen Anfalt
gewdbren fomen.
, RNad) ber wmutmaplidhen Abfidht der Beteiligten muﬁ bie Unfidht
ber Revifion al8 verfehlt begeidhnet werbeu, fie ift aud) tn ben Jn-
ftangen widt aufgeftellt worben, Da ed anf eine geittide Einjdrintung
ber Pfandhoftung abgefehen war, -hitte €3 feinen Sinn gehabt, 3u
beftimmen, -baf bie Augitbung bed Pfandrediis bem Belieben bed
Pfandbglénbigers dberlaffer bleibe, fobald nur bie Widglichleit ber
fudiibung binnen einer beftimmien Frift eingetreten fei. Diefe
Moglidhleit, ndmlidh) das Filligwerben ber Darlehnsdfduld, fir bie
bas Pfand -faftete, trat Hier am 1. Oftober 1905, alfp fdhon furze
Beit vor #blauf von 2 Jahren nad) ber Berpfindbung (9. oder
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21, Ditober 1903) ein; eine Einfdrinfung ber Dauver ded Pfand-
recdht? burd) bie in (Frage ftehenbe Abdbmadjung, wenn fie im Sinne
ber Revifion verftanben wird, wdire alfs von vornherein audgefdloffen
geiwefer,

Die nidftliegende Auslequng einer seitliden Begrenung bder
Pfanbhaftung, wie fie hier veveinbart ift, jdeint su fein, baf bas
Pfanbredyt binnen ber ihm gefepten Jeitbaner audy geltend gemadt
werben muf; benn mit bem Einfritte bes ifr gefebten Cubtermines
endigt die Wirkung ber Plandhaflung (8§ 163, 158 ULf. 2 B.G.B.).
&3 muf aber anerfannt werben, baf die Beteiligten jolder Abmadhung
cinen anberen Sinn beilegen fomnen. Der Bernfungsriditer weift
barauf Him, daf der Verpfiinber K. fein Juferefle bavan Hatie, baf
bie Rliger al8 Pfandgldubiger alsbald nach dem Faligiwerden ithrer
Horberung sur Verwertung ded Planbed {djritten; fein IJntereffe fei
vielmebr, dfnlid) toie im Falle bed § 777 B.G.B. dbag bed Biirgen,
dabin gegangen, bafi bie Kliger zunddft bei dbem Hauptjdhulbner (H.)
Befriebigung judjten. Daraus folgert der Berufungsrider, baf
R, burd) bie geitlihe Begremzung der Verpfindung feineSivegd bie
Rldger zu einer fofortigen Kifndigung der verpfénbdeten Hypothet
nad) Filligleit ifrer Darlehndforderung Habe nbtigen wollen, fondern
baf €8 ibm nur barauf angefommen fei, biunen der Frift eine Ent-
fdgeibung bariiber sn Baben, ob feine Dypothel alg Pfand in Un-
fprudy genommen werbe, um aud biejer Unficherheit Herauszufommen
und Damit nidyt jein Rififo durd) Prolongation ded H.'jdhen Wechels
verlingert werhe. Aus § 777 B.G.B. will ber Berufungdridhter die
allgemeine Erivdgung entnefuien, baf bei eitlidh bejdyrintten Sidpe-
nmgen bed SGlaubigers nidt zu fivenge Anforbenumgen an bie zur
Uufredjterhaliung der Siderung exforberlidge Titigleit des Glaubigers
gejtellt werben biirften. Diefe Beguiindbung ber Audlegung bded Bes
rufung8riditers fonnte nod) unterfiipt werben durdy einen Dinweid
auf die &hnlide Lage, worin fid) ein Biivge befinbet, der fidy ohne
bag Redt anf Boreustiage gegen den Hauptjdulbner nur auf eine
bejtimmte Beit verbiirgt Hat. Jbm gegeniiber geniigt fdhom jur Auf.
redterhaltung jeiner aftung, dof ber Gldubiger ihm (fogar erfi)
unverziighid nad) Ablauf ber Frift angeigt, bab er ihn in Anfprud
nefme (§ 777 UBf. 1 Sap 2). Der Grund ift offenbar ber, baf der
Biivge damit weiff, woran er ift und bah er jablen muf, wenn er

Entid. in Svill. ST 18 (68). 10
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nidit verflagt werben will. Der Verpfdanber fiir frembe Sdjuld Hat
and) fein Medt auf Boranstage gegen den Houptidulbner, er fat
aber bag Nedit sur Bablung ber Scduld (§§ 1273, 1223 AL{. 2)
und damit zum Erierbe ber Forberung gegen den Hauptjdulbner
(§ 1225). Wud) von diefem Gefidjtdpuntte aus jdeint ed den Jnterefjen
eined Werpfanders auf Beit ju entipredjen, dbaf der Glaubiger nidt
unter allen Uwftinben fofort bad Pland angugreifen geswungen wird,
fonbern {don Durd) eine Unliindigung an ihn binuen ber gejepten
Teiit, vaf bad Pfand in AUnfprud genommen werbe, bie Frift zu
wabren in der Lage ift.

&3 Yann babingeftelt bleiben, vb bie bargelegte Auffafjung bdes
Berufungsridhterd, aud fnmclt fie diber eine tatfidjlide Feftitelung
bes AMillens ber Veteiligten im borliegenden Falle Hinandgeht, fiir
jutreffend evadtet werben mitite. Denn barin tann bem Berufitngs-
tiditer nid)t entgegengetveten tevdem, baf eine Unfitnbigung der Jns
anfprudynabme ded Pfanbed binnen ber gefeplen . giveijihrigen Frift
vor ben RKigern an ben BVerpfinder nidht gefdehen ift. Sie hitte
gemadyt - werden wmiffen vov bem- 9. obder bncb tem 21. Dlober
1905, ift aber an bem. Berpfinber /K. erft in einem Briefe vom
11, Sanuar 1906 gevidgtet wotben. ; Sie fand fih zwar fGon vor
in-einem Briefe des Mitlldgers M. :R. an Fran £, vom 8. Ditober
1905; affein ber Berufungsriditer nimmt wit Redit an, dap Frau K.
nidyt berechtigt twar, ihren Mann in bdiefer Angelegenbeit vechtlih zu
vertveten, Die_Ehelente _lebten . fefigeftelltermafen nid)t in Giter-
gemeinfdjaft, wie bdie Ridger behaupten, fondern im gefeplidhen Giiters
ftanbe Ded Biirgerlihen Gefehbudied, fo baf fid bie Kldger nidht
auf ben § 1450 B.8.B. berufen Wnnen, Andy ftellt ber Berufungs-
ridhter feft, Daf ber dem erwifuien Briefe des Witllagers M. K.
vom 8, DHober vorangegangene Brief der Frauw £. vom 2. Oitober
1905 nidyt bie Rundgebung entbiclt, baf fie al8 Sejdhaftsfiihrerin
fiir ihren Mann auftreten wollte, fo daf jdon aud biefem Grunbe
bie pon ben RKligern aud bdiefem BVorgange entnommene Einvede dber
Yrglift ber erforderliden Grundlage enibehrt. Hud) aus bem lUm-
ftande, baf Frau K. fpiter, e 7. Wpril 1906, ibren Ehemann beerbt
bat, Lt fid) nidht gegen fie, gefhweige benn gegen ben muv dinglid)
Daftenben Bellagten, ber Borwurf der WUrglift ableiten, weil, wie ber
Berufungsriditer mit Redyt Hecvorhebt, bamald bdie Pfanbdhaftung
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wegen Ablaufes der Frift bereitd erlojden war. Cndlid ift aud) bie
Yusfiifrung ber Revifion unridgtig, bdaf ben Kidgern die Latfadje
sugute fommen miffe, baf R. felbft ju der enticjeidenben Heit un-
gurednungsfabig gemefen fei und feinen gefeblidgen Bertreter gehabt
fabe, fo baf ihm gegeniiber eine Unfitndigung dber Inanfprudnafhme
ves Pfanbed dberhaupt nidt mdglid) gewefen, eine folhe vielmehr
erft gegen feine Erbin miglid geworben {ei, bie fie aber jhon am
8. Dttober 1905 erbalten habe, Wollten bie Kldger die Frijt durd
Untindigung an den BVerpfinder mwahren, fo hatten fie dad immerhin
nod) burd) Beranlaffung der Beftellung eined gejeplidhen Bertreterd
ermbglidgen Idnuen; jedenfalid ftand ibhmen ber Weg offen, bie vera
pfanbete Hypothel zu Hinbigen und fomit durd) Geliendmadyung besd
Plandredhts binnen ber zweijdhrigen Frift beffen Erldfden zu ver-
bitten.



