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75, Berteilung der Beweidlaft, wenu der anf Bablung des Kauf-
yreifes bertlagte Rdufer Stundnung Lehaupiet.
8.0.8, § 271,

IL Bivilfenat. Ust, v. 28, Upril 1908 i S, R, (Bell) 1. £, (RL).
Rep. 11 529/07.

L. Ranbgeridt MWagbeburg, Lammer fix Hanbdelg[aden.
IL  Dberlandedgeridit Raumburg o, B,

Der BVertiufer Hatte ben Rinfer auf Jahlung ded Kaufpreifes fii
in ber Beit vom 3. Juni 1904 bi3 jum 30. November 1906 gelieferte
Begenftinbe verllagt. Der Beflagle wenbele ein, beim Kaufabidhlufje
Habe er mit bem Rldger Stundung bed Kaufpreifed auf 3—4 Jafhre
vereinbart, Dad Landgeridt gab bem Betlagten ben rihterliden Eid
iiber bie von ihm vorgejdiipte Slundung auf. Dag Dberlanbesgericht
erfannte dagegen auf den bem RAdger ifiber die Stundungsabrede zu-
gejobenen Eid. Diefed Urteil wurbe vom Reidhdgericdht aujgefhoben,
aud folgenben
S T - Gritnben: ‘ _

«Dtr Berufungsrichter verneint, daf ein Berzicht auf eine etwaige
Ghundung ftattgefunben Habe, unbd unterfudit jobanm, ob die angeblidje
©tundbung vereinbart worben ift ober nidit, Bei diefer Unterjudjung
fommt ber Berufungdridter ju dem Ergebnid, baf bie vom Betlagten
befauptete ©iundung nad) dem Beweidergebnis jowohl, wie nad) ben
fonftigen Umfldnden gleich unwahricheinlid) erfdeine, aud)-der Bellogte
in feinen Behauptungen jdmwanle,. Tropdem moad)t ber Berufunpss
ridyter nidt von feiner Befugnid Bebraud), wenn er iiberhanpt nod
Bweifel Bat, bie Lojung durdy Auferlequng eined ridterlidien Eides
nad) § 475 B.P.0O. Berbeizufifren; er nimmt bielmehr an, der Bes
Hagte Habe eine ,Einvede ber Stundung erhoben. Fiic biefe ,Ein.
‘rede’ treffe ibn bie Veweislaft, Dedhalb erfennt dezr Werufungs-
riditer auf ben bem Rliger jugejdobenen Eid iiber bie Stunbungss
vereinbarung. Hievmit at ber Berufungdridhter die Grunbdfige fiber
bie Beweislaft verlannt.

Jn ber Ritevatur wird allerdingd mehrfad) bie Mnfidit verfreten,
ber Raufer, der eine Vefriftung ber Kaufpreidjaylung behaupte, miiffe
baffir bie Beweislaft itbernehmen, weil es fidy um eine Abdinderung

Entid. in Bivill. M- §. 18 (66). 20
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per naturalia negotii hanbdle. it anderen Lorten: der Abjop 1 bed
§ 271 B.B.B. ftelle die Regel auf, baf ber Kaufpreis {ofort fillig
fei. Das Gefep nehme alfo an, baf nidtd ilber eine Bablungsfrift
verabrebet fei; ber Hagende Berfiufer braudje besBalb nur den Kauf-
abjdlug undb eine Bereinbarung iber die Hohe ded Kaufpreifed ai3
bie iefentlidien Elemente eined RKaufoertraged zu behaupten, Nur
biefe Zatjaden feien zur RKlagebegriindbung erforberlid. Der auf
Bablung verllagte Kaufer, ber Stunbung vorfdjiike, behaupte eire
Abweidung von ber gefepliden Negel ded § 271 AL 1, gebe ben
ganzen Hogebegriinbenbent Tatbeftand zu und ftelle einen neuen jelb=
ftinbigen Tatbeftand auf, den er ju beweifen Babe. Mitunter wird
biefer Unfidit audh in ihrer Begriinbung eine andere Form gegeben:
3 wirb ndmlid) sigegeben, bdaf wer eine Befriftung ol vereinbart
behauptet, bas gange Gefdydft leugne. Komme e aber jum Beweife,
fo geniige ber Beweid ber wefentliGen Srforderniffe cine RKaufs,
su biefen - wefentlidier Exforderniflen gehdre eine Behauptung iiber
At und Weife der Kaufpreiszahlung nidht. Denn beim Feblen einer
bejonberen Beveinbarung fdmen die gefeplidhen Beftimmungen dber die
Filligleit bes RKaufpreifed gur Geltung. Aud) -auf bicjem Wege twiirde
ben Bellagten Dier die Beweislaft treffen.

Diejer Anfidht tann jebod) nidt beigetreten werben, Wire bdie
angeblidge Stundung erft nad) ABiHIug bed Kaufvertraged vereinbart,
{0 miifite allerdingd, wer fih der Frift bebienen will, ben Beweis
fibernemen, Denn.e3 wilrbe fih bann um einen Einwand Handeln,
ber in progeffualer Vegichung ciner Einrede im eigentlihen Sinne
gleidgfténbe. Sn bem Hier gu enticfeibenben Falle foll aber Ddie
Stundbung gleideitis mit bem Ubfdhluffe bed RKoufverirages felbft
und ald ein Beftandteil bdiejed Raufvertraged veveinbart worben fein.
ier liegt in bem Boridithen der Stundung ein mit Begriindung
verfehenes Leugnen bed3 Klagegrundes. :

fud den Grundiden itber bad. qualifizierte @efianbmﬁ, bie in
§ 289 B.P.D. aufgeflellt find, ergibt ficd) bieje Ldfung allerdings
nidit; benn baviiber, ob ein qualifijiertes Geftindnid ober ein motis
bierted Qeugnen vorliegt, enfjdjeiben bie materiellen Regeln fiber bie
Beweiglaft. HAud bdiefen Regeln ift aber der oben aufgejielite Sap
Berjuleiten, wie fidy aud folgendem ergibt, Der Unfprud) auf Jahlung
ved Raufpreifes ftiipt fidh ouf einen RKaufvertrag, beflen Inhalt, was
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bie Filligleit angeft, durd) dad Sefey, alfo durd) § 271 B.O.B,,
evgint werben olf, weil nad) dem Rlagevortrag fiber Art unbd Weife
ber Bablung nid)ts andgemadt worden fein foll. Der § 271 AL}, 1
fagt ausdritdlid), es gelte ald gefenlicie Megel bie fofortige Falligleit,
wennt bie Parteien nidyts anberes berveinbart haben. Der Betlagte
Beftreitet aber, baf ber Rldger den Snbalt bed RKaufoerivages voll
ftinbig angegeben. Habe: ber Raufvertrag BHabe eine auddriidiide
Dinausfiebung ber Falighit entholten; DHitte bder Kldger ben
Snbalt vidtig angegeben, fo tire fein Anfprud) nidyt gerectfertigt.
Der Bellagte hat alfo gelengnet, baf ber Bertrag fo und mit bem
Snhalt abgeldloffen worben iff, wie ifn ber Kidger angibt und gur
Begriindung feines Unfprudys angeben mubte, wenn ev obfiegen will,
Die gefepliche Regel des § 271 Ab{. 1 findet nur Anwenbung, Wwenn
bie Parteien nidjts anbdered beftimmt Baben.  Dap nidis anbderes
beftimmt worben, behauptet ber Rliger unb muf er bebaupten, um
bie Rlage totjachlidy gehorig su begriinben. Fiir diefe Behauptung
muf ber Rliger ben Beweis fithren, weil fie der Bekingte, wenn audy
“unter Begriindung, Teugnet, inbem er einen andeven DBertragdinalt
angibt, - Bugugeben ift, bap ber Kldger micht jhon in der RKlage
ausbritdlih ju. fagen Braudt, €8 fei nichts ifibev bie Jahlungdseit
pereinbart, tweil bie Regel ded § 271 Abf. 1 eingreift, wenn Der Bes
Hagte nidjt wiberfpricht. Widerfpridit aber der Weklagte, wie hier,
fo muf ber Ridger behaupten und beweifen.

Die mitumter fiiv bad Gegenteil angeogenen Enifdjeibungen bes
Reichagerichts (Cntfd. in Bivilf. Bb. 18 &, 158; Jurift. Wodjenjdhr.
1897 ©. 154 Yx. 36) bejagen bad Bermeinte nidt. Jn eiden Ents
fdeibungen ift (wie in Entjd. bes R.@.’8 in Bivil], Bd. 29 &, 119)
bavon audgegangen, baf wer auf Grund eined unbedingten Sejdafies
tagt, bie Unbebingteit au beweifen Hat, nidyt aber ber Betlagte, der
bie Bedingtheit vorfdiht, bie Bebingung. Dafs dies ver Siun jener
Entjcgeidbungen (BY. 18 ©. 1567 und Bb. 29 &. 119) ift, bebt Jurift.
Wodhenfdhr. 1802 &, 812 Nr. 13 audbdritdli) Hervor, In ber Ents
jpeibung Jurift. Wodjenjdhr. 1903 ©. 47 Fx. 8 wird biefer Grundjas
al8 ein allgemeiner begeicmet und baber aud) auf foldye Falle iiber-
teagen, wo ber Bellagte gegen ben auf Bertragderfilllung geridyteten
Ynfprucy einmendet, ber Vertrag fei mit etner Befriftung geidlofien,

ober e fei ein niebrigerer Preid al3 ber pom Kldger geforderte ans
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gemeﬁen, ober ¢8 fei eine befonbere Eigenfdiajt bder Ware bebungen
Jn ollen biefen Fillen wird befiritten, baf ber Bertrag fo, wie ihn
ber Ridger erfiillt fefen will, abgefdiloffen worden ift. Fiiv den
Ginwand ber Stundung indbejondere Hat fih bdas Reidageridyt in
einem Gtreitfalle, Der aferbingd bereits am 10, Mai 1884, alfo vor
ber Herridaft ded' Biirgerlidhen Gefebucs, zur Enifdeidung ge-
fommen ift, ausbriid{id) auf ben bier verfretenen Standpunkt geftellt,
baf ber Ginwand ber Stundung Yein felbftindiges Hngriffe- ober
Berteidiguugsmitte]l im Sinne ded § 289 J.P.D. barftellt, fonbern
Lebiglidh eine Berneinung ver gegnerijdhen Behauptung enthilt.

Unter ber Derrfdaft bed Biirgerliden Sefehbuchs ift aber bie
rage nidt anbers zu beantworten und die Beweidlaft nidt anbers
su verteilen, Die Entfdeibung de3 N.G.'8 Bb. 57 &. 48, bie dex
Berufungdrichter augieht, fpridt, wie bereitd in Entfdy. Bb. 1 S. 383
gejdjehen, aus, bafi wer feinen Unfprud) auf Davlehnsriidiahiung
auf ben Wblauf ber gefelihen Kiinbigungafrift ftige, zur Be.
griindung feined Anfprudied nidyt nod) weiter ju behoupten braude,
baf Dbiefe Riindbigungsfriff vereinbart worben fei; baber feien bie
Mobdalititen der Riicfzahlung von bein zu beweifer, ber fih Harauf
berufe. Diefe Eniidjeibung beruht auf bem in § 609 AL], 2 B.G.B,
#u judenben Grunbfaye, baf e8 nad) bem Gefeh einer Hefonbderen
DBereinbarung iber biefe Mobalitit nidt bebarf. Wo bad Befey
felbft einen regelmdfigen Bertragdinhalt angenommen wifjen will, ift
cine abieidende BVereinbarung etivad, wad gegen die gefeplidhe Bers
mutung fpridt; wer fiy anf eine folde abweidenbe Bereinbarung
beruft, muf bdaber den Beweis {ibernehmen. Ein Beifpiel dafiir, daf
bie Wusnahme von einer gejebliden. Regel vbon bem 31 evweifen ift,
ber bdie Audnahme anruft, finbet ﬁd; aud) -in Eutid), be3 R.G.’¢
B, 42 & 157.

Sm Falle bed § 271 UDY. 1 it ber Wille bed Sefeaeberd aber
ein anberer. Jm Gingange biefer Gefepesftelle ift ausbridiidy Hervor-
geboben, bag e8 in erfter Sinie auf ben ausbdridlihen oder fiills
fweigenden Willen der Parteien, alfo ouf den Jnhalt ber Ber-
einborung, anfommen foll. Nur wenn bie Parteien nidhts iber die
Giilligleit vereinbart Haben, foll ber fehlende Parteiwille durd) bie
Vorjdyrift {ofortiger Fdligleit erfest werben.”



