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97. . @rjorbert die Beftiitiguug eineé anjedtbaren Redidgeidifis
eine dem auberen Teile gegeniiber - abgegeleme WillenBertldrung?
Set fie anf [eiten ded Hufedtungdberedtigten. Keuntnié vom Un-
fehtungdredyte oder vom Unfedtungdgrunde poraus?
B.6.38. § 144,

V. Biviljenat, Urt v, 20. Mai 1908 . &. B. (Bell) w. D. (RL).
Rep, V. 872/07.

I Qanbgerift Bodum.
II.  ©Oberlanbedgeridit Hamm.

Ym 1. Ottober 1904 trat dexr RKAdger eine fiiv ihn eingetragene
Kaufgelbhypothe! vom 10000 4 mit Jinfen bem Bellagten filr
10000 & ab. Diefer verpflichtete fich in einer Urtunbe vom 25, Ro»
vember 1904, ba8 Enigeit mit 4%/, Progent, bei Jodgerung iiber
4 Wodgen mit 43/, Progent u verginfen und barauf 5000 A ohne
Riindigurg am 15. Januar 1905 zu jablen. Zatfadylid) zablte ber
Bellagte weder biefe 5000 A, nod) Jinfenr, und ber RKidiger erhob
Rioge mit bem Anirage, ben BVellagien jur Jahlung von 5000 A
nebft 43/, Prozent Binfen feit bem 1. Oltober 1904 zu verurdeilen.
Der Betlogte fod)t dad Hypothelengeldift wegen argliftiger Tau-
fdung an unb erhob Widerflage mit bem Untrage, feftyujtellen, daf
vag Dypothetengefdjift ihm gegeniiber nichtig fei.
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3n exfter Inftang wurde bder Vellagte Hagegemdf verurteilt und
mit feiner Wiberflage abgewiclen. Seine Verufung wurbe Furiid-
gewiefen. Jn {lbeveinftimuning mit bem Lanbgeridte mahm bas
Berutfungdgeridt an, baf ber BVeflagte bad angefodhtene Redyts-
gefchift nad) erlangter Lenninis vom Werte ded Pfandgrunbdititdes
burdy MWeiterverdufierung dber Hypothel beftitigt Habe,

Uuf die Revifion bed Bellagten tourbe bas Berufungsurteil aufs
geboben, und bie Sade an bad Berufungdgeridht suriidvermiefen,
ang folgenben

Gritnden:

+Dag ber Bellagte vom KBliger fiber ben FWert bded belafteten
@rundftids und bamit fber die Sidjerfeit und den Wert dber ifm
abgetretenen Hypothel avgliftig getdujdit und daburdy zum Wbjchlufe
bes Dypothelentanfs -beftimmt worden ift, Fat dad Lanbgeridit nid,
wie bad Berufungsdgeridht angunehmen fdeint, fefigeftedt, jonbern nux
unterftellt. Hedyt8bebentenfrei feftgeftellt ift bon ihm bagegen, baf
bie Unfehtung in bder einjdfrigen Frift des § 124 B.G.B. erfolgt
ift. Nud verworfen ift bie Unfedtung, wie vom Lanbdgeridite, fo and)
vom Dbetlandedgerichte allein auf Srund der ¥nnehme, baf bder
Bellagte dad angefodjtene Gefdift im Sinne ded § 144 B.6.B.
beftdtigt Gabe. Stur Biergegen ridhten fid) bie ¥ngriffe ber Revifion.

Die Bejtatigung BHat bad Vernfungdgeridht in der MWeiter-
verdufierung, nidht aud) in bder vorausgegmugenen Verpfindbung der
Dypothe! burdy ben Bellagten gefunben. Und baf bdie Weiters
verinferung, bof indbejondere bie Wbtretung bded Leilbetraged vou
4000 A an ben Mepgermeifter J. ,aus Not zur Abwendung einer
Bmwangsvollfiredung” vorgenommen fei, ift weber vom Bellagten in
bert Borinjtanzen in bdiefem Jufommenhange geltend gemadt, nod),
wie bie Reviffon annimmt, bem Beugnid bed J. s entnebhmen.
fibrigens milrbe einte joldhe bdie TWillensfreifeit bes Vellagten nicht
Berithrende Notlage der Weiterverduperung bie Bedbeutung einer Be-
ftitiqung nody nidt nehmen. Bur Beftitigung bedarf €3 ferner, wie
bag Oberlanbedgericht mit Redit angenommen Hat, Leiner empfangs.
bebiirftigen, b. b, bem anberen Teile gegenitber abjugebenden, Willens-
erllirung, @3 follen bDamit, wie fid) ans ben Berhanblungen der
2, Qommiffion (§. Protololle bei Mugban Bb. 1 &. 731) ergibt,
Jalle Fille redtlider und tatjacdhlicher Verfiigung bes Anfechtungss
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berechtigtert” wmfakt fein, ,wwelche ben Willen offenbaren, trop Kenntnis
Ser Unfedjtbarleit beim Redjtdgeidafte fteben zu bleibens. Angefidhts
eined Antrages, die betreffende Beftimmung babin zu faflen: ,Durd
Berzicht gegenitber bem AnfecdhtungBgeqner erlifht dag Unfecjtungs-
redht”, wurbe man bdaritber einig, baf die Worte ,gegeniiber bem
UnfedjtungBgegner” jedenfalld u ftreiden feien, dba aud) ein nidt in
ber Richhung auf den Anfedhtungsgegner abgegebener ftillidweigender
Berzidt bas Redtdgefdhdft unanfedhtbar madjen miiffe, und man
eriwog, baf ed audy midpt vétlich fei, von , Berzicht” su fpredyen, ba eine
Ertlarung, bie nidyt beftimmt fei, bem Anfehtungdgegner suzutommen,
{hmwerlid) ald Bersicht begeidhnet werben tonne. Deshald beliek man
e3 gunddft bei bem vom 1. Entwurfe gebroudjten Uusbrude ,e-
nebmigung, ber von ber Redaftionstommifjion durd) das bie Ubfidst
per 2. Kommiffion nody befier erreicdhenve Wort ,beftdtigeny erfept
ift. Der Unnabme bed Dberlanbedgerichisd entipridht benn aud) bie
in ber Wifjenfdaft Herridhenbe Meinung und ber Standpuntt der
Redtipredung. ‘
Midhtaveftoweniger war der Revifion Folge su geben. .
Uug ben mitgeteilten Erdrterungen in ber 2. Sommiffion geht
bervor, baf man bie TWahl bed Ausdruds ,Verzidit an ber in Rede
ftehenben Stelle mur be2haldb vermieben Hat, um bie Unnahme aus-
aufdfiegen, o8 fei eine Dem anbeven gegeniiber abzugebenbe Eridring
erforderlid), baf abgejehen Biervon aber an einen Verzidit, alfo jeben=
fall3 an ein Verbalten gebadt ift, in bem ein BVerzidtawille ober
ber Wille jum Ausbrude tommt, etwad aufsugeben, b bied etwad#
Yanu Bier wur bad Unfedjtungdredit pder die vom Redjte gewdfrte
Miglichfeit fein, dad Sejdift angufediten. Untgenjdjeinlidh in biefem
Sinne Peifit 8 bei Pland (Romm. 3, Aufl. A}, 2 ber Bem. u
8 144), bie Beftitiqung fei facdhlid) Berzidyt anf Has Unfedhtungdredt,
und im Urteile bed jeht erfennenben Senatd Rep. V. 297/06 vom
23. Februar 1907, bie Bejtitigung nad) 8 144 Habe bie Vebeutung
eined Berzidtd auf dad Unfechtungdredit. Berzidhten und verziditen
wollen aber fann man nur auf ein Reht, bad3 man femnt, defjen
Dafeind man {id) wenigftend als einer Moglidhleit bewnft ift. Dicfes
Erforbernis ber Kemntnis ded Unfedytungdredis ober der ,An-
fechtbarteit fommt ben auc) in der mitgeteilten Begriffgbeftimmung
ver 2. Rommiffion jum Wngbrude und ift im Urteile beg IL Jivile
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fenats vom 26, Miry 1907 (Cnt{d, Bd. 65 ©. 403) anerlannt. &3
entfpridit aber aud) dem Sinne, ber mit bem Worte ,beftatigen
gewdfulid) verbunben wird, und feiner Veziehung auf bad ,anfedits
bare Redtdaefdift in § 144, Dad Wort |, beftitigen” wird in
feinem urfpritngliden Sinne von ,ftdt ober feft maden” gerade mit
Begug auf bie Giiltigleit von RNedhtdgejdaften vielfadh gebraudit
(Deyne, Dentjdes Worterbudy) und begeidhnet ba fietd etwasd Bes
swedted, in Anlebung feiner Wirtung Sewolted. Jn bem Urteile
Rep. V. 111/07 vom 18, November 1907 hat der Senat bemgemif
filtr bie in § 141 B.G.B. behanbelte Vejtdtigung eined niditigen
Rechtsaefddfts dad Erforbernis ded Beftitiqungdwillend betont und
fid anf ben Stanbpunft geftellt, daf sur Beftitigung die Renntnis
bed Beftitigenden bon der Nidytigleit ded bejtitigten Sejdhdfts gehbre.
fuj bem enifpredjenden Standpuntte flehen mit Beyug auf bden
§ 144 anfdeinend bie Urteile de3 Senatd Rep, V. 671/05 vom
20, Juni 1906 unbd ded IL Jivilfenats Rep, IL 45/07 vom 17, Mai
1907, in benen gefagt ift, bafi zur Beftitigung bder Wille gehire,
die Anfechtung su unterlaffen und ben Berivag gelten zu fafjen; benn
biefer Wille IaKt fid) wieberum nur bei bem bejahen, ber weif obder
wenigftend mit ber Moglichleit redmet, er tinne den Vertrag anfedjten
und damit ungitltig madjen.

Sn anberen Cntideidbungen bed Reidiigerichts (fo in ber bes
Senatd vom 3, November 1906 in Senffert’s Wrdjiv Bb. 62
Nr. 51) ift nur von bem @Erfordernid ber Kenninid vom HAn.
fedhtung8grunde die Rebe, und Hiermit ftimmen bie meiften Sdrijt-
fteller fiberein (f. u, o. Pland o. a. O; . Standinger, Komm,
8. und 4, Uufl. BVem. 2 zum § 144; Dernburg, Biivgerl. Redt
3, Yufl. Bb.1 8§ 118 Anme, 11).  Jft Dabei unter ber KLemntnié vbom
Unfedjtungdgrunde nidgt nur bie Kenntnid von bet die Unfedytung
Begriinbenben Talfadye an fid), jonbern aud) bie Kenninid von ihrer
Gigenjdjaft ald Anfehtungdqrund verftanben, fo wiirde fid bas mit
der Bier vertretenen Anffaffung deden. {ibrigens darf wenigftens bei
bem in Dede fiehenden Anfedjtungdgrunde ber argliftigen Taufdung
im allgemeinen Davon anggegangen twerben, baf mit der Senninis
ber bie Unfedtung beqriindbenben Latfade bie Renninig ber Unfedt
barteit bes durd) fie beeinflufiten Rechtdgeidyifted ohne tweitered ges
gegeben ift, fo baf Dder fiir die Beftitigung beweidpHlicdhtige An-

Entid. in Bvill. N F. 18 (86). 26
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fedptungsgegner jeiner Beweidpflidyt regelmdibig mit dem Nadyweife
geniigt, baB ber Anfjechtende zu ber Beit, al8 er bas Berbalten, in
bem bie Beftdtigung gefunben wir, entfaltete, von der die Anfedytung
begriinbenben ZTatfade Kenntnid Batte, JIm porliegenden Falle aber
ift pon den Borinjtanzen und ingbefonbere vom Berufungdgericht in
biefer Beaiehung nidits rweiter feftaeftellt, al38 baf ber Bellagte,
wifrend er bie ihm vom Rldger abgetretene Hypothet weiter vers
duferte, enntnid bavon gehubt hat, dbap dag Pfandgrunditiid nux
cinenn TWert von 4500 bi8 6000 £ pber bod) einen weit geringeren
al3 ben vom Rliger angegebenen Wert Hatte, Hiermit ift ber Nady-
wet§ der RKenntnid von der bdie Unfeditung begriinbenden Tatfadpe,
nimlid) von ber bem RKldger mit Begug auf den Hhpothelenfanf ur
Qaft gelegten argliftigen ‘Ednfdjung, bei weitem nidt erfiillt, €3 fehlt
namentlicy an jeder Feftftellung bebhin, daf der Betlagte bei dex Weiter-
verdufierung ber ypothet aud) gewufit ober erfannt Hat, dap fidh
ber Kldger, a3 er ihm beim Ubjdylufle besd Pypothelentanfs die un=
tijtigen Angaben itber ben Wert der” Hypothef und bded Pfands
grunbftiifed madyte, biefer Unridptigheit bewufit war und durd) bie
wifientlid) unridtigen Hngaben ihn, bden Bellagten, in feinen Ent-
{chliefungen beeinflujjen wollte.

Danad) Bat bad Berufungsgeridyt in ber Weiterverugennng bder
Hypothet burdy den Bellagten n{)ne audreidjenben Grund und unter
Berlegung ded § 144 B.B.B. eine Bejtdtigung gefunben, und bdas
cuf biefer Gefepedverletung berubende Urteil war anfaubeben. Jn
per Sade felbft Tonnte nidt entfdicden werden. TWeber bie betrefs
ber Bejtatigung vermifitenr Fejtftelungen, nod) die, wie bemerlt,
fel;[enben Geftftelungen Hinfichtlih ber arg[z[itgen Tanfdng foxmen
in diefer Jnftany nadjgeholt werbem.” .



