10, S6unen die Glinbiger nod Anfedtungstinge exbeben, nadbem

per Unfedtungdbellagte a3 ihm wmit der Huflage Ddemmidftiger

Ritderfiatiung Bugewendete wieder erftatiet Hat? . Unterjdicd stvifden
Cijeingefdyift uud Crwerh durdy eime borgefdobene Perjon.

VIL Stbtlienat. et v, 5. Suni 1908 1. &. 21.(9[.) w. 8. OBefL)
g , ey, VIL 527/07..

L Sambgeriit T Beclin,
I  Qammergeridit dajelbit.
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Die Revifion des Nldigers wurde surfigewicien, aus folgenden
_ Griinden: -

,Der Scjuloner ded Kidgers und friihere Ehemamn der Be-
tagten, Dfar &., fatte eine Forderung von angebliy 65000 £
gegen die .jche Brauerei, die anfdjeinend beftritten, jedenfalld aber
nidit fofort und ohme Prozep eingiehbar war. HAm biefe Forberung
mdglichft tafd) in- Bargeld umgufegen, und fie jugleid) wie ihren
@rlds jeinen Gldubigern au entaiehen, ging ev berart gu Werke, daf
et bie Forberung an Wilhelm K. abtrat, von bem er pmddft ol
®egenleiftung nur eine Hypothet in Hohe von 20000 & erbielt, daf
er diefe Hypothel unmittelbar auf den Namen feiner Ehefrau, der
PBellagten, beftellen lieh, fobann in Diga F:. eine KAuferin der
ypothet ausfindig madyte, feine Efefran gur Ubtretung der Hypothel
an Diga F. veranlofite und den vou diefer gewdfrien Ubtretungs-
preid von 16000 4 cingog, und in feine cigene Gejdijtstafje ein-
fegte. Snivieweit bie3 ber Fall war, ift inbeflen ftreitig; im
fibrigen find bie erwdbhnten Borginge, fowie das Ginverftindnis ber
Betlagten mit der Boridhiebunig ifrer Perfon ald ®lidubigerin der
Dypothet vom Berufungdgeridte cimvanbdfrei feftgeftellt. Nidt bes
Bouptet ift, baf Wilhelm K. oder Diga g. in bie @liubigerbenad-
teiligung3abficht Des Ofar &. eingeweift waven; vbon ihnen fann weber
Ritdgabe der Forderung von 65000 4 nod) Ridgabe dev ypothet
pon 20000 /4 geforbert werben. il ben vorfiegenden Redytajtreit
fommt nur bie Beteiligung der Betlagten an den auf Benad-
teiligung feiner Glaubiger abjiclenden Handlungen ihres bamaligen
Ehemanned in Betrad)t, und 3 fragt fid), ob fie bedwegen bem
Qldger in Hofe feiner Forderung von 3400 A nebft Jinfen auf
sufommen Hot. Der Kdger Hat den Unixag auf Verurteilung bev
BeHagten auf verjdjicdene Sritnde geftitpt. Sotweit diefe Stiige den
8§ 826 unb 823 B.G.B. entnommen ift, hat das Berufungdgeridit
ben Slager aus Grinden abgewiefen, auf bie nidt nilher eingegangen
st werben braudt, da inforweit cin Revifiondangriff nidt erhoben,
b ein Rechtdivrium ded Berufungdgerichts- niht erfichtlich ift. €3
Bleibt mir ber bem nfecitungdgefebe entmommene . Klagegrund zu
priifen. S -

. Das Berufungdgeridht ift au- dbem Ergebuiffe gelangt, daf ber
Ridgewihraanfprud) ausd dem Ynfechtungdgefete mur begriindet ift,
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wenn bie Bellagte von der von Diga §. bezahlten Hypothelseifions-
valuta etwasd erhalten Bat, und nur in Hohe ded von der Beflagten
Cmpfangenen. Dem entipridt ber im Berufung3urteile ber Betlagten
auferlegte Eid, Dad Berufung3geridyt -geht bierbei von folgenden
Grwigingen aud: nad) dbem Ergebniffe der BVerhandlung fei als ers
wiefen anjufeben, daf dbie Eintragung ber Hypothet von 20000 4
auf den Namen bder Bellagten nidit in Ausfifhrung eined ernfihaft
gewollten, bie BerduBerung der Hypothelenforberung an die Betlagte
begiclenden Redjtsgefdhifts bes Osfar K. Herbeigefithet fei, vielmehr
e um den duferen Anfdhein zu erweden, al8 wenn foldje Berdnferung
ftattgefunben Habe, obyleidy fie in MWahrheit nidyt vorgenommen werben
wolite umd follte, &3 Habe fonad) Leine wirtlihe Berdnferung der
ypothet, fondern ein niditiges Sheingeihaft vorgelegen. Anf Grund
ber Nidytigleit Ditte der Kifiger von der Bellagten Dulbung -feiner
Bmangsnnllftrecfnng in bie Pypothel verlangen fdnnen, folange fie
fih im Befige der Hypothel befand und Glaubigerin zu fein fdjien;
ba fie aber nidht mehr Gldubigerin fei, fei diefed BVerlangen auss
geidilofien. Paftbar fei aber bie Beflagte bem Rldger, wenn fie fitr
bie Ubtretung der Hypothet an Dlga F. eine Gegenleiftung empfangen
Babe. Denn die Gewidbhrung der Gegenleifiung fei wicder ein bes
fouberes, anfedjtbares Nedjtdgeidjiift, und ihrer Ridgewdhrapflicht aus
diefem Geldyafte wiirde die Beflagte nidit -genitat Haben, wenn fie bag
" ihr Gejablte ihrem Ehemann von neuem a8 Darlehn gab.
®egen bie Reditdausfithrungen ded Berufungdgeridhted beftefen
erheblidje Beventen. Die Unnahme eined Sdyeingejd)ifted und
bie daraud gezogenen Scdjluffolgerungen erfdjeinen verfehlt. Dasd
Berufungdgeridyt unteridyeibet nidt geniigend awifdhen Scheingefdait
und Seld)ift3abihluf burd) eine vorgejdiobene Perfon, fowie wifdjen
ber Sdyeinverdufierung eined BVermdgensgegenftanded und dem Er-
werh cined8 folden durd) eine vorgejdobene Witteldperfon, Die
©djeinverduferung vollzieht fid lediglid) wilden bem Sdeins
evduferer und bem Sdjeinerwérber, und hat, wie nidyt weiter ansds
gefithrt zu werden braudyt, Peimerlei vedhtliche Wirlungen, Wenn
bagegen jemand cine Sadje ober ein Fedit erwerben uud bdiefen
Grwerb ned) aufien Hin, inSbefonbere {einen Gliubigern gegeniiber,
verheimliden will, und zu diefem Jwede eine Mitteldperfon als
Eriwerber vorfdiedt, fo fann die Sadje ober bad Redjt niemald durd)
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cin Sdjeingeldhiift, fonbern mur durd) ernitlidje Redytditbertragung in
baé Bermbgen bes wafhren Erwerbers gelamgen, Die entftehenden
Redjtsbegiehungen find aber wieberum veridyieben, je nachdem Dder
Berdugerer bic Rolle des vorgefdyobenen Strohmannes fennt unbd
pamit einverfanden ift ober nidt. Sm erfieren Falle tann die Ber-
duferung an die Mitteleperfon um Sdein gefdehen; neben oder
Binter diclem nichtigen Sdyeingeidhift muf aber notwendig nody eine
ernftgemeinte Berduferung an den Uuftraggeber der Mitteleperfon,
pen wabren Erwerber, vor fid) gehen, bei weldjer ber Witteldperfon,
jofern fid) der wafhre Erwerber nidyt perjonlid) am Gefdyiftsabidlufje
Beteiligt, die Rolle eined offenen Stellvertreterd gufdlit,  Anf jolde
Feife aber fanm die bier fraglihe ypothel von 20000 £ nidst in
bas Bermdgen bes Dafar K. gelangt fein. Nad) dem oben Bemertien
ift in tatiadylicher Besiehung bavon ausjugehex, baf ber Hypothel-
Befteller Wilbelm $. von den Ubfidjten des Dstar K. feine Kenntnis
Batte, daf er bie Berabredung, bie Dypothel jolle auf ben Namen
per Betlagten beftellt werben, filv einen ernftgemeinten Berirag u-
gunften ber Betlagten anfehen mufite, und baf er Dementfpredjend
$ypothel (und perfonlidyer) Schulbner nidyt be8 EHemannes, fonbern
nur bec Ehefrau S werden wollte, RNur diejed Schuldverhilinid ift
bemnad) sur Gntftehung gelongt; die Beklagte allein ift Hypothelen-
glaubigerin geworben. %uf den Ehemann fonmte bie Hypothet mur
fibergehen, wemn fie ifm untec Beobadhng ber Borfdyriften bed
§ 1164 B.8.9B. fibertragen wurbe. Die ift unfiveitiy niemals ge-
{dieben, fondern die Hypothel wurde fpiter von ber Betlagten un»
" mittelbar an Diga . abgetreten. Danady fteht feft, dafs midyt, wie
bas Berufungdgericit meint, Ostar K. die Hypothe! zum Sdjein an
jeine @hefraun verdnfert, joudern baf diefe die Hypothel unmittelbar
unb ernfilih aus dem Vermbgen ded Wilhelm K. erlangt Hat. Diefer
 Umftand wiiche mm der Glaubigeranfedjtung allerdingd nidt im
© %ege fteben. Demn ba. ber Ehemamn die Gegenleiftung fiic bie
Dypothetbeftellung, die zu ifrer Erlangung erforberlid) gewefene Huf-
wendung, aud feinem Bermdgen beftritten Hat, fo ift dad Hedyts-
verhiltnid in begug auf die Unfechtbarkeit fo amgufehen, ald Dtte
. Wilhelm K. die Hypothet fiix den Ehemann--K. beftellt, und Dbiefer
fie an feine Gherran abgetreten, ober al8 hatte ber Ehemann feine
Sorberung gegen die Brauerei H. aunidft der Bellagten abgetreten,
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und bieje fie an K. gegen bie Hypothel weiterverdufert (vgl. Entjd.
bes N.G.’8 in Jivilf. BO.59 S,195). Die Hypothek ift auf Koften
ihres Ehemanned in bad BVermbgen der Bellagten gelangt.

- @leidywoBl ift dasd Berufungdurteil aus folgendem Srimbde anf-
redit a0 ehalten. - Nad) dem feftgeftellten Sadyverhalte follte die
Hypothel nicht dauernd in bad Vermbgen der Betlagten dbergehen,
und bdiefe nidgt gur freien Berfiigung bdarfiber beredtigt fein; fie
erwarh bie Hhpothel vielmehr von vornherein nur ald Trenhinberin
ihre3 Ghemanned und mit ber (obligatorijhen) BVerpflidhtung belaftet,
. fie gu defjen Berfiigung zu Halten undb auf fein BVerlangen an ifhn
pber einert bon ihm bezeidhneten Dritten mitteld redyt3fdrmlidjer Ab-
fretung Beraudjugeben, Sediglid) diefe Berpflidtung Hat fie dburdh
die Abtretmg an Dlga §. erfiilit. Ob bdie Gegenleiftung von
160004 von ihr felbft, ober vou ihrem Ehemann, al3 ihrem Beo
vollmddtigten, ober von biefem in eigenem Namen in Empfang ges
nommen wurde, ift gleidgiiltig, jofern fie nur bag empfangene Geld
ihrem Ehemanne Herandgegeben ober feinen Weifungen entipredjend
an Dritte bezahlt hat. Denn felbftverftindlid) Hatte fie infolge ded
Trenhinderverhiltniffes die Berpflidhtung uv Perausgabe des Hypo-
fhelenerldfes in gleifem FMofe, wie vorher bie Verpflihtung zur
Herausgabe der Hypothel. Db bie Anfechtung burd) dad Treuhinbders
verhiltnis ausgejdloflen wixd, folange diefes befteht, der Treuhinder
bie ihm ibereignete Sadje ober deren Wert nod) Hinter fich Ha,
bebarf Bier nidyt ber Grdrterung und Entfdeibung. Demn jedenfalls
fann von ciner Wnfechtung uud einer Ridgewdhrapflidt ded Treus
Binbers dann feine Rebe mehr fein, wenn dicjer die Sadje Heraus-
gegeben Bat. &3 ift nidjt abzufefen, inwicfern bie Beklagte bdie
Devansgabe dev 16000..4£ an ihren Ehemaun mit Rddfict auf eine
etwaige fpitere Anfedtung hatte verteigern Ednmen, '

Der vorliegende Fall ift feinem Wejen nad) verjdhicden vou den
anfechtbaren Sedjtsgejdjiften tm Sinne ber UnfedytumgBgefebe, bei
benen der Beklagte sur Riidgewdhe an den BerduBever Aberhaupt nidyt
verpflichtet ift, fondern mur dem Anfecitungstiiger gegenitber, bei benen
besBalb die Unfejung auch mur relativ, gugunften bed erfolgreic) Un-

" fechtenden wirlt, wikrend hier offenbar jeder Gldubiger ben Anjprud)
bes Ghemannes anf Herausgabe der Hypothe! ober der an ihre Stelle
getretenen Seffionsvaluta pfinben tonnte. Eine anbdeve Frage ift 3,
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ob widjt etwa Der Treufinder durc) feine fittlich verwerflide Mit-
wictung aur Benadjteiligung von Gliubigern fid) diefen fdhabdenss
erjabpflidtig madt; im Wege der Anfecytung aber fanu diefer Un-
fprudy Yeinesfalls geltend gemadjt tverben. Die Bemerlung bdes
Berufungdgericits, daf nur dann von einer Riidgewdhe gefproden
werben tounte, beven Unreduung anf ifre Ridgewdhrungapflicht
dic Bellagte Geanfpruden bitrfte, wenn durd) die 16000 W A
fedjtungaberechtigte ®ldubiger befriedigt worben feien, it bedhald -
verfehlt. Unbd wenn, wie e3 den Anidjein Gat, dad Berufungduvteil
babin zu verfichen ift, dap die Bellagte aud) fdon daun der Klage
entipreciend verutteilt werben folf, wenn fie wur fiberhaupt bdie
Beffionsvaluta in Empfang genomment at, mog fie diefe aud) voll-
{tinbig an ifren Chemann Beraudgegeben foben, fo wiltbe Bierin
eine TedyiBirrige Entfdjeibung sum RNachteil der Beklagten liegen, bie
nue beghalb ber Aufhebung nidyt unterliegt weil bie Beklagte Revifion
. nidht eingelegt Hat, und eine Abdnderung bes Urteild zum Nadjteil
bed Fevifionsiligers umuldffig ift. Dagegen ift bie Bellagte allers
pings zur Bablung an ben RKidger verpflidtet, twenn ihr Ehemamn
if bie Belfionsvaluta gauz ober gum Teil bauernd und zur freien
Berfiigung belafien, ober, falld er fie unmittelbar von Dlga & ver-
cinnahmt Batte, wieber audgehiindigt fat. Jn beiben Sillen Iige
eine neue, felbftindige und fiir fich anfechtbare Redjt8handlung vor.
ot ber Ehemann die von ber Wetlagten vereinnahmte Baluta e
belafjen, fo Bat er damit auf feinen Hevausgabeaniprudy verzidytet;
diejer tritt durd) die erfolgreihe Anfechtung wieder in3 Leben, und
e8 ift unbebentlidy, bap in folhem Falle der Ritdgewihrdanfprud
bivett auf Jahlung geridjtet wird. Pat er die vou ihm felbft er-
Hobene Baluta der Beflagten ju ihrer freien Berfiigung audgehiinbigt,
fo ift dies eine mit allem Borousgehenben nur duperfid) zujommens
" pangende, rechilich davon unabhingig zu beurteilendbe Bahlung, deven
Unfedjtbarfeit nad) Lage bev Sadje Teinem Bweifel unterliegen witcbe,
Dem Berufungdgerichte it aud) dorin beizuftimmen, Ddaff in Ddiefem
. Qalle bie Bellagte ibrer Riidgewihrapfliht niht daduvd) geniigt
" pitte, dafi fie etwa bdie erhaltene Summe. hrem Ehemanne al3
Darlehn gab. Demn damit traf fie eine Berfilgung itber ihr Bers
mbgen in ihrem Jnterefie; bdie Darlehnshingabe wire eine einfadje
SRafregel der Vermbgendverwaltung, wie die Ausleihung an einen
Gatfd. in Binif. ®.§. 19 (69). 4
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Dritten; bdie Anfedjtbarfeit wiirde Hierburd) nidit befeitigt. Da aber
ein Beweid fiir die entfpredenden Behauptungen ded RKldgers nidjt
etbradht ift, fo Hat bad Berufungdgeridyt mit Recdht auf dem der Be-
- Hagten zugejdobenen Eid erfannt.”



