12, - Saun vor Crlaf Des eudgiiltigen Sdicdsfprudes eine dhicds-

ridterlige Cutideidung, die ben Charalter ciner Swijdienentjdeidung

im Siune bed § 303 BB.0. friigt, {elbftindig mit der Klage and

§ 1041 3.8.0. ‘angefodten, sber ein Bollftredngsurteil su folder
GCntfdeidung erlaffen werden?

YIL Bivilfenat. Ut v, 28, Sanuar 1908 i ©. . (R) w. Ge-
meinbe 5. (Bell). Nep. VIL 185/07.

I Sanbgeriit IT Belin:
IL Sammergeridgt bafelbit,
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Das Reidhsgeridit hat diefe Fragen verneint, aud folgenden
®rituben: -

»Die Frage, ob bie fdjied3richterliche Ent{cjeidbung bom 12./18. Fe-
Bruar 1908 einen jelbftandigen Schiedsfprud) darftellt, ber nach Maf-
gabe de3 § 1041 8.0, felbftdndig fir fid) angefochten, und befjen
- Bollftredbarteit nad) Mafigabe bed § 1042 BPL. burd) Bolls
ftredungdurteil ausgejprodjen werben fann, war perneinen. Jene
Entjdheidbung Hat den CHaratter eined Jwifdenurteild im Sinne bed
§303 S P.D. Der Niiger madht gegen die Beklngte einen Sdabdens-
erfapanfprud) auf Grmd cine3 mit ihr abgeidloffenen Bertraged
geltend. Da3 Scicdageridyt Jat in feiner Entjcheibung vom 12./13, Fe-
Bruar 1906 die Beiben Fragem, ob bie Bellagte nac) bem Bertrage,
ober auf Grund Befondever Abmadjungen und Bereinbarungen ver-
pflidtet gewefen fei, die Ginridjtungdarbeiten ber Halteftelle fo ju
fdrdern, baf bie Betricbgerdfjnung am 1. Mai 1904 ober an einem
. anberen Deftimmten Sage erfolgen tonnte, verneint. Mit biefem Aus.
forud) Bat €3 indefjen Den Redhtsftreit und bamit feine Uufgabe nidt
fiir erledigt eradytet. &2 Hat vielmebr gleidzeitig mit Crlaf jemer
Entidjeibung bejdloffen, Betweis bariiber su erbeben, ob bie Bellagte
nad) aligemeinen tecdynifdjen Regeln in Hinfidht auf bie Grundidge
pon Trew und Glauben bdie Betriebserdffnung am 1. Mai 1904,
ober, wenn mnidht an diefem ZTage, jedenfalld vor ber tatiddys
fi om 1. November 1904 erfolgten Betriebserdffnimng Datte be-
witlen nnen. Da der Kldger feinen Shadenserfapaniprudy gegen
bie Weflagte mur aus einer Berlegung vertraglider Pilidten
Gerleitet umd Berleiten fanw, fo laffen fid bdie Entjdeibung vom
12./18, Februar 1906 und biefer Beweigbejdluf nur in ber Weife
miteinanber vereinigen, baf das Schiebsgeridht bev Unficht ift, bie
. Betlagte Habe allerdings fidh nidht vertraglidy gebunben und binden

wolle, bie Dalteftelle sum 1. Mai 1904 fertig einguridjten; allein
nad) Trew und Glauben fei die Betlagte dod) gehalten geweljen, wenn
und foweit bie tedimijden ,Regeln” 3 juliehen, die Gertigitelung
e Baues nad) Moglidyleit zu betreiben, umbd fie jei baber bem
Rldger Gaftbar, wenn durdy ihre Schuld die Dalteftelle fpdter fertig
geworden fei, als ¢3 Hitte gefdehen Ionmen,
, @8 erfellt Gieraus, baf bdie- Entidheidung vom 12./13. ebruar
1906 ein Swifdenurteil im Sinne des § 303 §PI. ift; benn e wird
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darin nur fiber eingelue borweg genommene Elentente und Stitde dev

-gutitnftigen Enbentjcheibung ecfannt. Eine folde Cutideibung ftellt
nidht jchon fitr fich allein, fondern mur sufammen mit der Cndentjdeidbung
cinen ,Sdiedsiprudh? dar 1md Yfann dedhalb aud) nidyt fiir fid) allein,
fonbern nuv zujammen mit der Endentjcheidung ben Gegenftand der
Unfedtung und des Bolftrefungdurteils nad) Mafigabe bder §§ 1041
b 1042 §P.D. bilben. Die Beftitigung diefer Anficht ergibt fidy
in erfter Meife aus § 1040 §P.O., wonad) der Schiedfprud) ein
- folder Sprudy ift, bev unter ben Pacteien die Wirfungen cines rechts.
teiftigen geridhtlidhen Urleils hat. Einem Juwifdjemurteil der vore
liegenben vt fann tvegen feine3 unfelbftindigen MWefens fiiv fid
allein ofne die Endentjdeidung jene Wirtung nidt beiwohnen, Gegen
bie Buldffigheit ber felbftdndigen Anfedjtung devartiger Bwildjen-
urteile fpridyt fodann ber Umftand, daf e3 erft von dem Ausfall der
Enbentfdeidung abhangt, ob bie Partei, bdie fid) durd ein foldes
Bwifdenurteil fir bejhwert evadjtet, an deffen Anfedhtung fAberhaupt
ein Begritnbetes Sntereffe Hot. Denn wenn nadiher durd) bas Ends
urteil, voraudgefest daff ein fjoldjed im Falle bed Erfolged ber ¥ns
fedtung bed Bwijfenurteild nod) mdglidy ift, gang nady ihren n.
triigen erfanut with, jo wilvde bie vorherige Unfedstung ded Jwifdjen-
urteils fir fie fberfliiffig und unndtig fein. Bor allem find gegen
bie felbftandige Unfedytbarteit ber vorbeseidineten Bwifdjenmrteile bie
folgenben Crwigungen geltend ju madjen. ,

Nad) bex Redjtfpredjung des Neidysgeridjts Hat die erfolgreidie An-
fedhtung eined Schiedsfprucys die- Wirkung, daf ein neued fdicdsridyters
Tidjes Berfaliren nidht fattfindet, fondern baff nunmehr die Bejdyreitung
be3 orbentlidhen geridytlien Berfahrens den Beteiligten erdifuet ift.
TWollte man die felbftandige Anfecdhtbaxteit der Swifdenurteile im Sinne
~ be3 §308 §.P.D. bei bem {djiedsgericitlichen Berfahren gulafien, fo

witrde die Frage entfiehen, ob bie vorerwifnte Wirtung ded Erfolges
ber Unfedhtung fich bei berartigen Swiidjenucteilen auf den durdy fie
. abgegrensten Teil bes fdjiedsridjterlichen Berfafrens, aljo auf bie Streits
puntte bejchednti, bie ben Gegenftand der Jwifdenentjcheibung gebildet
Baben. Bejaht man diefe Frage, witrbe alfo nur besiglid) diefed Teil3
bes gamgen Gtreitftofjes ben Beteiligten, indbefondere bem Kldger, der
MWeg der geridjilichen Klage offen ftehem, fo wilrde bie Bejdjreitung
biefes Weges au den jdwerften Unzutvdglidleiten fithren. -Wie namlid)
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die Berfolgung der verfdjicbenen Fale leidgt ergibt, fo baf bavom
abgefefen werden fanw, bied im eingelnen niber darzulegen, witrde ie
- nady bem Wusfoll ber beiven im getiditlidhen und- jdjiedageridtlicdhen
Berfahren ergehenden Urteile entweder dad cine fi) al® unnbtig imd
itberflitffig erweifen, ober ef witrde das Tebeneinanderbeftehen der
Peiben Urteile bebentlidy wund gefahelich erfcheinen — fo, wenn ber
Bellagte durd) beide Urteile auf Grund derjelben Schadenstatjade
ju bemfelben Sadenserjage perurteilt wiltbe, — ober e8 wiirben
fi) el bem Abhangigteitsveriltnis, in weldem bie getrenmten Teile
be3 urfpriinglid) einbeitlichen Redjtafireits sueinander ftehen, unldsbare
jodlidge Wiberfpriiche der beiben Urteile ergeben. Died zeigt, dak
wegen ber Sufammengehirigleit Ded ganjen Sireitftoffs erheblide
@riinbe fiir die Berneinung ber oben aufgeworfenen Frage fpredyen,
b. §. bafilr, bap im Falle dber erfolgreidien felbftindigen Unfedyhung
eines Pwifdenurteild ber hier in Rebe ftehenben Urt bie Wirfung
fid nidht auf ben besiigliyen Teil bes jdhiedaridjterlichen Berfahrens
befcjrinten Einnte, jonbern baf bad gauge Sdjicbsverfahren gu Falle
Yommien mitfte, fo daf bie Fillung eines fdiebsridterlichen Enburteild
nicht mehr ftattfinden wiitbe, Diefe Folgerung begegnet aber wiebernm
entgegengefeten, jwenwiegenden Bedenlen.

&3 eridyeint ndmlidy nad Simm und Jwed der Bereinbarung
ber Gntfdeibung eimes Redjtdftreits burch Sdjied3ridter al3 ein
berechtigte3 Berlangen jeber Partei, dap bad {diebaridgtertiche Ber-
faften zu Enbe geffihrt wird, und baf bie Sdjiedsriditer durd)
Killung eined Cndjpruds ihre Aufgabe erledigen. Wie die tige
lihe Erfabrung lehrt, wird bdie pratijhe Braudybarteit bes {dhieds-
tidyterlichen Berfohrens durd) bie At ‘imbd Weife, wie die Bes -
ftimmungen  der Bivilprogeorbmmg {iber Unfedytung und Boll-
fivedbarteitdertlivung von Sdyiedafpriiden benuft twerben, in nidt
unerhebligem Mafe eingefdyrintt. €3 wiirde ber praftijfen Brauds
Barfeit nod) mehr Eintrag fun, wenn ciner Partei geftattet wiirde,
ofne ein gurjeit begrinbeted Jnterefje pas fdhicbaridhteclidhe Bers
fabren, wibrend e3 fi) nod) auf Halbem Wege Defindet, durd) An-
fehtung einer Juwiidjenentidheibung pollftandig gu befeitigen. Die
eingige 8dfung aller biefer Sdywierigleiten ift darin gu finden, daf
eine felbftinbige Anfechtung foldper Bwijdenenteibungen nidyt ju-
gelaffen wird, fonbern baf diefe nur sugleic) mit dem Enbdurteil an-
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gefochten werben bilrfen. Wad im vorftehenden in bejug auf die
Unfedtung aud § 1041 JP.O. gefagt ift, gilt in entfpredjendem
Mafe aud) fiiv ben Erlaf bes Bollftredungsurteils nad) Mafgabe
bed ' § 1042, umd ywar allein {don deshalb, weil in diefem BVerfahren
bie Unfedytungdgriinde bes § 1041 geltend gemadjt werben Idunen,
auferdem aber aud), weil ein anerfennenswertes Jnterefle berjenigen
Partei, gu deren Gunjten eine folde Entjdeidung erlafien ift, vor
Fillung bed Endurteild ﬁe fite vollftredbar erfldrt zu fehen, nicht
: Beftebt '

Dap die Sdhicd3ridter irgend ein bereditigtes JIntereffe an
ber felbftdndigen Unfechtbarfeit ober Bollftredborfeit berartiger
Bwifdenentjeibungen follten Haben nmen, fann nid)t angenommen
werben. Da fie dad Berfahren nad) ihrem Belieben geftalten onnen,
fotveit -bie in ber Jivilprozehordmmg gezogenen weiten Schranten nicht
entgegenfteben, jo tnnen fie den Parteien ertliren, daf fie diejelben
fiber beftimmte Puntte nidjt mehr Hiren wollen, mmbd baf bdieje filr
fie exledigt feien. Sie tonmen Bierdiber gewif aud) eine Entjdheidung
 fillen, bie fi§ dbamn al8 eine Bwijdenentideivung im Sinne bes
§ 808 BPB.L. in Fillen der vorliegenden At darftellt. Diefe Ent-
fdjeibung mup, da fie einen Teil der Gefomtentjdjeidung ansmadyt,
audy jugeftellt und- niebergelegt werden, wobei dabingefiellt bleiben
tann, wann bdied ju gefhehen Hat. Reinenfalls Iafit bied -alles aber
ein Inferefie der Sdieddridyter bavan erfennen, dafi diefe Bwijchens
enticheibungen felbftindig anfedtbar feien. Db die Schiedsrichter an
folde Bwifdenentjdeidungen gebunben find, ober ob fie befugt find,
fie fpiter wieder su dndern oder vou. dem barin Etlaunten abju-
gehen, bebarf Hier nidht der Crbrierung.

Bum Schfuffe mdge nidjt unbemertt bleiben, daf die Frage der
felbftandigen Unfedjtung von Borabentfdeibungen fiber den Grimd
bed Unfpruds (§ 804 §P.O.) und von Teiluvteilen nad) anberen
redytlidhen Gefidji3puntten 3u beurteilen ift, und daf die Sulafjung der
Unfecgtung und der Vollfivedbarkeitsertidnmg bei biefen Urteilen fich
baber. nidyt filv deven Juldffigleit bei Bwtfd;eumtftbetbungen im Sinne
bes § 803 8$D verwerten [afit.” .



