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33. 1. Qbnmen fraubulife Wedisgefdyiifte, bemem Fein amberer

Mangel anbaftet a8 ver, baf fic in ber bem auderem Teile be-

Yaunten bfidyt gefdylofjen find, die Gliiubiger ded eimen Teiles 3u

benadyteiligen (§ 3 Jr. 1 bes Yufeditungsgefeses, § 31 Nr. 1 £.9.),

oué ditjon Grmmde and) anf Grund -der §§ 134 mud 138 8.6.3,
S al8 nidjtig augefoditen twerden? :

9. Rur Frage, ob lediglidy cin nad Tariift. 1 Ubf. 1 des
yenf, Stempelftenergefeyes vom 31 Jnli 1895 ju verftenernder
Ynfhebungsbertrag oder- eine der Tarifft. 32 a. a. O. unterliegende .

Riidveridufernng vorliegt. )

“VIL Bivilfenat. Yat. v, 28. Apvil 1908 i ©. Konturs 8. (RL) w.
: preufi. Fistua (Bell). Rep. VIL 849/07.
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* L Sanbgeridit Ronigsberg L. Pr. - - . . ..
.. L Dberdondedgeridit bafelbft. - :

fm 80, Miry 1906 verfauften der Bauunternchuter L. und
feine mit ihm in Gitergemeinf@aft Ilebende Ehefran in K. an ihren
©obn md an ihre Todjter je ein Gnundftiid, - Die Uuflafjung der
Grunbjtiide an die Raufer folgte alsbald nac). Am 19. Mai 1906
jchloflen: bie genannten Eheleute mit den beiden Kiufern’ gwei fehrift-
lihe Wertrige ab, in Demen e8 Deifit: ba die WBerkiufe von “einer
Higahl der Gfiiubiger ber Ehelente 8. angefodyten twiirden, - welde.
bie Rii€auflafjung verfangten, und fiir die gemannten Eheleute Feine
Ausfiht vorhanden fei, biefen Anfechtungdprozeh-au gewinnen, fo
feien fie gegwumgen, die (mit iGren Rinbern geldloffenen) Bertanfz-
vertriige aufjubeben; fie Hoben beshalb diefe Bertrige in allen ihren
Beftimmungen wieber ouf; die Ridanflaffung ‘an . die Eheleute L.
Babe umversiiglidy su gefchehen. - Bu Ddiefen beiben Bertrdgen vers
wenbete ber beurfundende Notar den KLaufftempel. L. begehrte, nadh
bem er biefe Stempelbetvige entvidjtet Batte, bei bem Provimsials
ftenerbiveftor Deven Riictzahlung, da die Vertrdge nad) feimer Meinung
al3 reine Mufhebungsvertrige nidit mit bem SKaufftempel zu belegen
‘gewefen feien. Bevor fiber biejen Untrag- vom ber Stempelftener-
beftde entfdjicben worden war, nimfidy am 80. Jumi 1806, wurde
-fiber ba3 Bermbgen ded L. dad Konturdverfahren erdffnet, wmbd der
jepige Ridger jum Berwalter beflellt. Um 14, Angujt 1906 wurde
pem @emeinjulbner von dem Provimgialftenerdiveltor mitgeteilt,
baf ber Wertftempel fiir die beiden Bertrige vom 19. Mai 1906
burd) ben Finomgminifter auf g, v. 9. ermifigt fei. Dod Haupt-
. fteneramt wurbe bemgemdh augewicfen, an den Gemeinjdjuldner den
fibrigen Betrag guviidzuzablen. Fummehr verlamgte der Konhurs.
perwalter bie Sablung diefes Betrages gur Konfurdmaffe. Der.Pros
vingialftenevdiveftor madjte die ‘Jahlumg an die- Sonturdmafje von
ber Beibringung bder Senehmigung bed Gemeinjhuldmers abhiingig
md Binterlegte, da der Gemeinfduldner bdiefe Genehmigung su
erteilen  verweigerte, am 15, November 1806 bden Betrag. Am
16. Rovember 1906 wurbe dem Provinzialfteuerdiretior ald Ber-
treter bed isfus die Rlage bes RKonfurdverwalterd gugeftellt, mit
weldjer diefer beantragte, dafi der Betlagte zur Hablung de3 vor.
begeidyueten Betraged verusteilt werde. Begriindet wurde biefer An-
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trag mit ber Uusfithrung, bafs die Beiden Unfhebungavertvige feinem
$ertftempe!, jonbern muv Dem Bertragsftempel von 1,50 A unters
[agen, und-baf Der Unfprud) auf Ritdzahlung bed Stempeld bder
Qonfurmafje und widjt dem Gemeinjdulbner uftefe. Der Fidlus
beanttagte Abweifung ber Klage. Dec erfte Ridjter verurteilte unter
" bweifung ber Mefriorberung den Beflagten gur. Bablung eines
Teilbetraged von 2574 4. Dev Berufungsriditer ecfannte auf ging

liGe Ubweifung der Klage. =~ -
" Die Revifion bes Kiigers wurbe zuridgewicfen, aud folgenben

: ~ ®riinben:
,Det Berufungsridter nimmt an, daf die Anfhebungdvertrige
‘pomt 19. Mai 1906 nad) Tarifftelle 32a bes Stempelftenergefefies ju
perftencrn gewefen feien, dafs e3 aber veditlid) aweifelfaft fei, 0b der
Unfprud) auf Ritdzahlung bded Betrages von 1°/,, Ded berwenbeten
Gtempels, um welden Betrag der Sinangminifter den Stempel er-
mfigt Hatte, gur Ronfursmaje gehore, ober bem Gemeinjhulbner
wund beffen Ehefrau perfdulidy guftehe, und bafi deshalb ber Provingials
ftenerbiveftor nad) § 372 B.8.98. bereditigt gewefen fei, jemen Betrag
s GinterTegen. Da bie gegen ben DBetlagten -geridtete Klage eimen
Fag nad) Dev Hinterlegumg echoben ift, fo weift ber Berufungsridter
diefe mit bem Pingufiigen ab, baf ber Qliger ben Streit ftber bad
Redst an bem oben erwdfuten Betrage burd) Slage gegen bie Ehe-
feute 8. Hitte gum Hustvag bringen fjollen. Nad) allen diefen RNid)-
tingen greift die Revifion bad Bernfingsurteil an;-fie ift indeffen
in feinem Pumfte Begriinbet. In exfter Meibe madjt die Revifion
geltend, jowohl die Raujoertrdge vom 30, Mary 1906, wie die auf
Grund biefer evfolgten Huflafjungen an bie Kinder ber Ehelente L.
verftieen wegen ihred fraubulifen Charatterd gegen bie guten Sitten
(§ 188 B.®.B.) unbd gegen die in ben Strafvorfdriften der Konfuvs.
otbnung, insbejonbere in ben §§ 239 Ne. 1, 241 und 242 Ne. 1,
enthaltenen Berbotsgefepe (§ 184 8.6.8); die Unflaffungen jeien
paber widjtig; do3 Eigentum fei aljo bei den .jchen Ehelenten ge-
Blichen, und e3 tounten pemmnady bie HufhebungBvertriige vom 19. Mai
Teine flempelpflictigen Bervduferungdgeidfte darftellen.
: Diefe Ausfiihrungen gehen fehl, da ihre Grumblage redjtdirrig
iit. Durd das Einfihrungsgefeb vom 17. Mai 1898 zum Geley
pom felbigen Tage, betr. Snberungen ber Konturdordnung, find bie
Entjd. in Sinllf. R §. 19 (69) 10
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Sonfurdordbrung und dad Unfedtungsgeje in tI)ret jeigen @e-
ftattung_ gleidyzeitig mit dem ﬁmget&d;en Gefepbud) in Kraft gefept
worden, - Aud biefen beiden Gefepen in Berbinbung mit Art. 82
Cinf-Gef. sum B.8.B.. ergibt fih, daf die KonfurBordmimg und das
Unfedjtungdgefes; nidjt nur gleicdhberechitigt neben bem Biirgerlichen
Gefepbud) fteben, jondern daf, fofern fie Sonderbeftimmungen ent-
Dalten, bie von ben allgemeinen Grundbfien besd Biirgerlidhen Gejep-
bud)3 abweidjen, allein diefe Sonderbeftimmungen, und nidyt dbie Grund-
fage bes Bitrgerlidien Gefehbud)d fiir die Hiervon betroffenen Redhts-
perhiltniffe mafgebend find, Diefer Fall liegt Bier vor. ©3 mag
feir.— einer beftimmten Entfheidung bedarf-die Frage nidht —, baB
die franbuldfen Redtsgefdiafte im Sinne Hed § 81 Nr. 1 O, und
beg §3 M. 1. Anf-Gef. eben wegen ifhred frauduldfen- (E[)amfterﬁ
gegen bie guten Gitten und vielleid)t aud) gegen gewifje.in den
Strafbeftimmungen ber Konfurdordmung enthaltene gefepliche Berbote
verftofien, io baf, wenn bad Biirgerlidhe Gefesbuch anguwenden wire,
allecdings jene Red)idgefdidfte gemah den §8 134, 138 B.@.B. nidtig
fein mbdhten, Ullein Bier greifen bie !Beftxmmungen ber Sonfurs.
ordmung und bed Unfedjtungdgefepes ein. Beide ®efetie erfliren
jene fraubuldfen Redjtdgejdiifte filr anfedjtbar (§ 29 bzw. § 1), und
awar-ift died dabin zu verftehen, daf fie diefelben nurx fitr anfedjtbar
erfldven. Durd) biefe Sonderbeflimmungen ift audgefdiofjen, daf
jene froubufdfen Redjtageidhifte, fofern ifnen fein anderer Mangel
anfaftet al3 eben ber, daf fie in Der bem anberen Teil befannten
Abfiht gefdloffen find, die Glaubiger bes8 BVerdufererd zu benad-
teiligen, aud bicfem ®ruitde jugleid) aud) nod) nad) den §8 184 und
188 B.6.8B. -niditig fein tonnten. Denn 8 wilrben alsdbann — wemn
man ganz bon der Beantwortung ber allgemeinen Frage abfieht, ob
anfeditbare Redytdgeldyifte iberhoupt sugleidy nod) nidtig, und um-
gelehet niditige Gefddfte aund) nod) anfedtbar fein dnmen — die
DBeftimmungen ded § 81 Nr. 1 ber Konturfordmumng und He3 § 3
Nr. 1 bed Anfechiungsgefeses bejilglidh der fraubulifen Gefchafte
vbllig dberfliiffig fein, da die Nichtigleit ben benadjteiligten Gliubigern
nidyt nur dicjelbe, ja jogar nod) wirtiamere Hilfe gewdbhren, jondern
aud) weniger Boraudfebungen, nimlid) nidt den Nacdhweis der tat-
jadylich etngetretenen Benadhteiligung, erfordern wittbe. E3 wilrde,
wenn die fraubulbjen Gejdifte, neben ihrer- Unfedjtbarfeit nady der
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Qonfurgorbmmg wmbd dem Unfedjtungsgejep, nod nad) bem Bitvger-
liGen Gefebbud) fiir nidtig erachten wivest, ba3 unannehmbare
. @rgebnig eintreten, baf bie Glaubiger, um ba3 engere und. be-
jjrinttece Redit, niimlic) bas Unfechtungsredyt, auszuiiben, mehr
nodjweifen wilhten, al8 wenn fie bad weitergreifende und wirks
famere MMittel dev Geltendbmadyung ber Nidtigleit sur Anwenbung
bradjten. Da dem Sefepgeber, ber bad Biirgerliche Sefepbud) mmd
die Soufursorbmung fowie dad Unfedtungdgefes in iGrer jepigen
@eftalt au gleider Beit Hat in Kraft treten lafjen, nidjt sugetraut
weeben fann, baf er willig fiberfliiffige Beftimunmgen Hat treffen
~ wollen, fo find bie Borfdriften bded Biirgerlihen Sefepbudyd einer-
jeits, und ber RKonfurdorbuung unbd bed Unfedhtungdgefetied anberer-
jeits in ber Weife miteinanber ju pereinigen, daff, wenn die fraubus
Iofen Gefdifte de3 § 31 Re. 1 KD, und bes § 8 Mr. 1 Unf-Gel.
gegen bie guten Sitten und gefeplidien Berbote verfiofen follten,
mit Dicfem Mangel nad) bem -Willen bes Gefepgebers, in Hus-
nahme von den Beftimmungen der §§ 184 und 138 B.G.B,, nidt
bie Nichtigheit, fonbern mur die Anfechtbarteit jener Recjtdgeidyiite
pertnitpft fein foll. . :

. Sn Diefem Ginme ift anfheinend audy die Entjcheibung ded
VL Bivilfenats bes Reidhsgeridjtd vom 23, Suni 1904 (Grudyot,
Beitr, Bb; 49 ©, 351) 3u verjtehen, in der gleidiall3 eine Ridtigleit der
fraubuldfen Redidgeidyifte nad Mafigabe des Bitrgerlihen Sefeh-
buch3 abgelehnt wird, - fofern - der Mangel der an fiy normalen Bers
anferumgagefdifte nur in ber Abfict ber Olaubigerbenadteiligung
anb ber Senmtnid hiervon Befteht. Ferner Haben ber IL Bivil-
fenat bes Meidsgerichts in einem Urteil vom 15. Degember 1903
(Entjh. in Bivil]. Bb. 56 &, 230) und per V. Bivilfenat in einem
Ueteil bom 22. Geptember 1906 (Yep. V. 661/05) ben §§ 184 uud
188 8,83, bie Unwendimg auf die nad) dem Unfecditung3gefels und
ber SonturSordnung anfedytbaven Redtsgeidafte verfagt. Db ber
Begritubung bdiejer Entjdeivumgen beiguftimmen wire, faun Bier babin-
geftellt Bleiber. . Gegeniiber ber Yunafhme des V. Jiviljenats, dafi der
®ejehgeber cine Suwiderhandlung gegen b3 Unfechtungdgefels nict
- a8 einen Berftof gegen die guten Sitten im Stune bes & 138 B.G.8B.
angefehen wifjen wolle, fei nur Beuterl, baf- 3 in erheblidem Srade
sweifelaft exfdeint, 0b fiir eine joldje Unficdgt - des Befebgebers,

10*
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foweit e3 fih um die fraudulbfen Redtdgeidifte des § 3 Nr. 1
YUnf.-Gef. und de3 § 31.Nr. 1 KO, Honbelt, aud den Gefegen und’
peren Begriindung ein fidever AnBalt entnommen werbenn fanu. .
- Sind hiernad) — wad bad Berufungsgeridyt Hatte dabingeftellt
fein lafjen — bie RKaufalgefd)dfte vom 80. ;mm 1906 nidyt nidjtig,
fo find felbftverftiinblid) and) bie auf Grund jener BVerirdige erfolgten
Anflaffungen nidjt nidtig.  Dad Tigentum an ben vorerwdihnten
Grunbditidden war dafer auf die Ninder der Berliufer Abergegangen,
mbd el -geniigte dedhalb, wie der Bernfungdriditer mit Redjt auss
fithet, gur Ridgingigmadung deffen, wasd gefdjehen war, nidyt mehr
die einfache Crlidrung der friiheren Bertragdparteien, dafi die BVer-
trage vom 30, Miry 1906 aufgehoben wilrden; jondbern e3 beburfte
nod) ber befonberen Bereinbarung, daf aud) die vollzogenen, in der
Wiflafjung * beftehenben Erfiillungshandlungen ritdglingig gemadt
werben, d. h. die ﬁiﬁcfanﬂaﬁnngm vorgenommen werben follten. €3
lagen daber in ber Tat in den Anfhebungsvertviigen wirllihe (Riid-)
Berdinferungdgejdyifte vor. Diefe find aud) al3 Iiftige su eradjten.
llerdingd Dat ber erfennende Senat in einem frifheren Urteil (Sutfd).
in Bivil]. Bb. 47 S. 805) audgejproden, daf, wenn eine gejeplide
Berpflidtung zur Ridgingigmadung . eined Kaufgefdiftes beftehe, in
bem ber Erfitliung bdiefer gefeplidhen Berpflidhtung dienenden BVertrage
¢in liftiges BVerduferungdgefdiaft nidt su exbliden fei. Wllein diefer
Foll ift, wie der Bernfungdriditer zutreffend darlegt, Hier nidht ge-
geben, Die Ljdjen Eheleute und beven Kinber fatten gegeneinanber
teinen gefeplichen Wnfpruch auf Ritdgangigmadyung der Bertrdge vom
80. Miiry 1906, Die Ausfilhrung ber Revifion, bie Eheleute .
Bitten wegen ber Nidhtigleit ber Kaufalgefdyifte eine Konbdittion auf
Riidauflafjung gehabf, und die Annahme bes Berufungsridyters, dah
ihnen biefe — wenn wirtlid) da3 Raufalgeiddft nad) §138 B.8.1W. nidtig
gewefest fein follte — wegen bder Beftimmung ded § 817 Saf; 2 B.8.3.
verfagt jei, fei rechtsirrig, cheitert {chont allein bavan, baf bad Raufal-
geldift, wie oben erdrtert ift, nidt nidtig war. Jm fbrigen fei
ierzu erwdhut, baf ber bem Bernfungsviditer gemadhte BVorwurf
ber rvedjtdirrigen Huslegung und ﬁmneubung be8 § 817 Safy 2 mit

- Nured)t erhoben ift. -

. €3 Yam fidy fcblteﬁhd; i uocb fragen, ob benn bad fiir bdie
Begriffe bed ,laftigen” Berduferungdgejdified notwendbige Merfmal
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ver Gegenleiftung bei den Wufhebungsvertrdgen vorhandben ift. Der
Bernfungdridyter bejaht diefe Frage, indbem er in bem .in den Anf
Bebungsvertriigen ofue weitered enthaltenen Verzicht bder L'fchen Ehe-
feute auf den aud ber fibernabme der Hypothetenfdiulben ifuen gegen
igre Simder erwadyfenen Sculbbefreiungdanjprud) die Gegenleiftung
fiir bie Miidgewdhr der Grundftdde finbet. Davinm ift dem Be-
rufungériditer lebiglich) Beizupflichten. Wenn die Gegenleiftung der -
Qanfer nad) den Koufvertrigen vom 80. Miirz 1906 in ber [ber.
nafme der ypothelenidulben mnd der davaud fid ergebenden Ber-
pfligmg, die Bertiufer von den Shuldbverbindlidifeiten gegen bie
Hypothefengliubiger gu befreien, beftand, fo ift e8 jelbftverftinbdlid),
baf in Der Wicberfibernabme der Pypothelen und ber davaus fid)
gegeniibet ben- Raufern ergebenben Wieberitbernabhme ber Scjuld-
perbindlidleiten gegen bie Hypothelengliubiger wiederum die Gegen-
Teiftung gegen bie Nidgabe der Grunditiide enthalten ift. Wasd bie
Revijion Hiergegen vorgebracyt Bat, bexuht auf bder widerlegten ¥An-
nafue bex Nichtigleit der Bertrdge vom 30. Parz 1906, -
Waren hiernad) bie fiir die Wieberaufhebungsveririge erforderten
Stempelbetrdge mit Reht vou der StempelfteuerbehBrbe beanfprudyt
worden, fo ift weiter dbem Berufungsridter aud) davin beijutreten,
baf biefe berechtigt war, den burd) dem Finangminifter feftgejesten
el ber entridyteten Steuer, ber zuriidgesahlt werben follte, su hinter-
Tegen, weil e8 in ber ZTat veditlicy jweifelhaft fein fanm, ob biefer
Betrag jur Konfurdmaffe gehdrt, ober den L'jdjen Ehelenten per-
fonlid) gebiihrt. Das von der RNevifion erhobene Bedenten, ob bdie
Befugnis einer Behdrbe aur Dinterlegung aus dem § 372 B.G.3B.
berjuleiten fei, wenn nmur ber Jubalt bed objeltiven Redjtd jweifels
Boft fei, ift nidt gevedtfertigt. ¥nd) wenn bdie Ungewifheit bes
Sdyulbners fiber bie Perjon ded Gliubigerd auf begriindeten Bweifeln
fiber bie Yuslegung und Unwendung bed objeltiven Redtd berubt,
- mmf § 372 B.8.B, Plap greifen. Jrgend ein Srumbd, weshalb in-
jofern eine Wusnahme von der gan; allgemeinen Beftinmmung biefes
Paragraphen ju madjen fein follte, ift nidjt erfichtlicy.”



