37. UnjolverfiGerung. Syieb3quiaditen. Offenbare Unbilligleit. 167

37. 1. Unter welden Borausfesungen Iamu cin in einer Ber-
fijerungsfodie vou einer Sirptetommiifion erftatietes Sdyiedégutadyien
wegen offenbarer Unbilligheit aungefodyten werden?
Ginf.-Gef. zum B.6.8, Urt. 15. -

9. Sft eine offendare Wnbilligleit ober cine Berlegung der
Bertragétrene fGon dann ald porhanden angumebmen, wenn die Ber
figernmgsgeielidajt sum Mitglicde ver Sdjtedstommilfion oder jum
Obmann ibren Bertranendarst berufen hat, auf defjen Fat fie den

Shadensaniprud) ded Berfidyerten abgelebut Batte?

VIL Sivilfenat. Ust v. 12, Suni 1908 i &, Allg, Berfiderimgs-
Utt-Gef. B. (Bell) w. L. (RL). Rep. VIL 565/07.

L SQanbgericht II Beslin.
I Sammergeridyt bafjelbft.

Yus den Griinden:

Tiber bas Siecdsgutadten glaubt ber Bernfungdridster Bin-
weggeben zu biivfen, weil er ber Behouptung de3 SRldgers, diejes
®utadyten berufe auf ,offenbarer Unbilligleit#, meint beitreten u
mitfjen. Shm ift gwar bdie redhtliche TMMbglichleit, ein in einer Ber
fiderungaiadje erftatteted Sdjicd3gutaditen wegen offenbaver Unbillig:
feit anjufedjten, fiir Dad Bier mafigebenbe Allgemeine Lanbredt in
ftdndiger Redtfpredyumg anerfannt, und ed bedarf beshalb nidt erjt
einer Gntfdeibung Dariiber, ob die vou per Revifion belampfte
Weinung bes Berufungdrichterd ju billigen fei, bap Diefed Uns
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fed)hmgﬁred)t aud) bm:d; ben § 319 B.8.8. gegeben fei. &3 fehlt
aber im vorliegenben Falle an den Erfordernifjen eines jolfen Rechts.
Der Qietufmtgmcbtet gibt fiiv feine Ynnahme, baf die Anfedtung
gerechtfertigt fei, swei felbftindige Gritnde, bie abct Beide nicht als
burdgreifend anerfannt werben finnen.

. Die offenbare Unbilligleit folgert ber !Betufuugﬁmbte: in erfter
Reihe aus dem Umftande, daf die Bellagte als ben von ihr au be-
fttmmmbeu Sadjverftindigen iGren Bertvauensaryt, den Medizinalvat
Dr. &, in die Sommiffion berufen Hobe, ber bereitd basjenige Gut-
adjten erftaitet Batte, auf Grund defien fie ifhre, eine weitere Gats
jhadigung ablefnendbe Entjdliefung gefaft Datte. Mag aber aud)
aud biejem Umftande eine gewiffe Boreingenommenyeit des Dr. K.
qunidift gefolgert werden ¥onmen, fo fdtieht er bod) die Wdglichleit -
nidjt aud, daf dbad von Dr. & erftatiete Gutaditen felbft Iediglid)
af8 bas8 Crgebnid eined unparteiifen und verniinfligen Ermeffens,
aljo nidh)t a8 ein offenbar unbilliges Gutaciten fidh darftellt. Dies
famn felbft dann zutveffen, wenn fid) Hinterber Berausftellt, daf das
Gutaditen ein objettiv unridjtiges und fadwidriged ift. Denn fiir -
bie Beantworhung der Frage, ob ein Gutaditen ,offenbar uubillig”
fei, muf ber guv Beit ber Erftattung erfennbare tatjidlie Buftand
al3 Grunblage gemommen werden. Rur wemnn dbamald bei un-

artenid;er md fadigemifier Priifung einem Sadjverfiéindigen Bitte
fofort in bie Ungen fallen miifien, baf bem etﬂatteteu Gutachten
wefentlidje Mingel anbofteten, lift e3 ﬁcb al8 ein offenbar unbilliges
bejeidgnen. ©Soldje Mangel fann audy ein 3unﬁd;ft befangener Sady-
- verftinbiger vermeiben, wenn er gezwungen ift, im Sufammentwirfen
mit einem anberen, vom Gegner beftimmten, unbefangenen, ober nad
der entgegengefepten Ridtung hin befangenen Sadjverftindigen den
mafgebenden Sadjverhalt einer nodymaligen Prifung ju unterziehen,
und bas Ergebni8 der Pritfung |dyrifilih gu begriinden. Wicd von
beiben Sadjverfiindigen, wie im vorliegenden Falle, ein dberein-
ftimmendes Gutadjten abgegeben, fo “ift damit jogar eine gewifie
Gewihr gegeben, dbaf ber Wert bed Gutadjtens von einer Befangen-
Beit der Sadyverftinbigen nidyt Beemttﬁrbttgt wird, vorausgefept daf
it eine ungehdrige ?Beemfluﬁung beg einen Sadyverftindigen durd)
ben anberen ober beider durdh einen Driften ftattgefunden Hat.

Der Berufungsridjter will das Sutaditen aud) aud dem Grunde
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widjt gelten faffen, weil die Berufung bes Dr. f. al3 Sdieddgutadyter
gegen die bad Berfidjerungsverhilinis beherridende Bertragdtrene
‘verftofe. Wber aud) aud diefem Gefichtapuntt ift fiiv die Anfedytung
pes Gutactens nichts ju entnehmen, Seiner der Bertragdparteien
fann bie Berufung eines beftimmten Sachverftimdigen fdhon deahalb
verjyriintt werden, weil Pereits Belannt ift, baf der Sadjverjtindige
eine bein Berufendben ginftige Huffofjung vertritt und fie bereitd im
Snterefje bes Berufenbden fundgegeben bat. Gevade zur Audgleidung
der Gegenfige in der Uuffafjung bder von beidben @eguern berufenen
Gadyverftindigen ift ifr Bufommenwirlen in der Sommiffion bes
ftimmt. Grweift fi§ eine folde Yusgleidumg ald nid)t -evveihbar,
fo falt -bie Cntidheidung bem mady Hr. 62 ber Berfidjerungs-
bebingungen ‘von beiden Sadjverftiindigen au wiflenden Obmanne
st Swar mup jeber Partei dad Recht gewiihrt werben, einen bom
@eger berufenen Sadjverftndigen abstlehuen, wenn erheblidhe Griinde
fite feine Befangenheit fpreden, wenn er alfo 3 B. in einem be
jonberen bhingigleits- und Unterorbnungsverhiltuid su der andeven
Partei ftebt. Ein Dderartiged Berhaltnis ift aber bei einem im idbrigen
wirtfoftlicy umabhingigen ezt nidgt fchyon beshalb ald porhanben
anjumehmen, weil er die Stellung cined Bertvauendarzted der in
Unfprud) genommenen Berfidherungsgefelidaft einnimmt. Dev Kiiger
Bat and) vor ber Grjtattung des Sdjiedagutacytens gegen bdie Bes
mfung bed Dr. £. in bie Sommiffion nifht Wiberfprud) erhoben,
objdon ihm bad Verhiltnis de3 Dr. K. jur Beffagten befannt war,
wie jein Sdreiben vom 10, Jufi 1905 und die Rlagefdhrift ergibt.
Gr Bat feinerfeitd ben ibn befanbdelnden vzt Dr. D, in die Rommiffion
gefenbet, von dem er offenbar annabm, daf diefer feine Juterefien
am erfolgreidhften vertreten werde. Yud) in diefer Berufung ift eine
Berlegung ber Berivagairene ebenfowenig ju fitben, wie in ber bed
Dr. §. Gin Widerfprud) der vorfiehenben Audfilbrungen mit dem
von bem Bernfungdridhier angegogenen Urteil bes exfennenden Senatd
pom 27. DHober 1889 (Sntid). Bb. 45 ©. 850 flg.) bejteht nidyt,
ba ber Sadjverhalt dort ein wefentlid) abweidender war. €3
Banbelte fid) Damals um bie Frage, ob um Dbmann von bder BVet-
fidGerungBgefellidaft ¢in Sadjverftinbiger berufen werden bikrfe, ob-
jdon ev bas Gutaditen erftattet hatte, auf defjen Grundlage die abs
fehnenbe Entfdlichung gefofit war. Ju einem Dbmann aber, ber
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Bei einanber wiberjpredienden Gutadhten der beiden von den fiveitenden
SParteien berufenen Sadjverfidndigen die Entjdeibung vegelmdpig
allein in feiner Hand Hat, ohne dabei durd) eimen ihm gleidygeord-
neten - Sadjverftndigen fontroliert su werden, eiguet fid), wie ber
Revifion zuzugeben ift, nur eine Bei bem Gtreite der Parteien bidher
nidjt eteiligte, ihm viflig unbefangen gegeniiberftehende Perfon. Unuf
benfelben Standbpunft Hat fid) ber erfenmende Senat aud) in dem
Nrteil vom 6, Degember 1904, Rep, VIL. 218/04, geftellt, auf deffen
eingebende Begriindung Hier Begug genommen wird.

Sn zweiter Reibe folgert ber Berufungdrichter bdie offenbare
Unbilligleit ded nady feiner Feftjtellung objeftiv wmridtigen Sdyiedss
gutadjtend aud den von Dr. ©. bei feiner Jeugenvernehuumg bes
tunbeten Tatjadjen, weldhe ergdben, daf er fid) in feinem Gutadjten
von Dr. 8 Dabe bBeeinfluffen loffen, und daf er dicjed Gutadyten,
Bei Defjen Ubgabe, ev fidh im Jrrtum befunden Babe, nady feimer
jepigen ¥Unfidt fiic offenbar unridtig Balte. Diefe Annahme bes
Berufung@riciters finbet in ber Wusjage ded Beugen eine Stiige.
Die Audjage geht bahin: er Habe mit Dr. K. ben RKldger mehrfach
unterfucdgt. Gr Habe danm dad3 von Dr. R. entworfene fdriftlide
Gutadyien gepriift, basfelbe fiir biagnoftifd ridtig gehalien und e
beshald abgejdjrieben und unterzeicjnet, nacdjbem im Beiderfeitigen
Ginverftindnis MHeine Fnberungen an dem Entwurfe vorgenommen
worben feien, B dann {pditer bder Ridger nod) ftdrfere nervdie
Bejdwerden vorgebracdht und aud) objeltiv einen weniger guten Cin-
prud gemadyt Habe, fei dem Beugen damals der Gedante gefommen,
baf ev fid) bei Abgabe bes Guladitens in einem diagnoftifdhen Jrr-
tume befunben Haben Eonnte. {iber dem jepigen Buftand des Kligers
time er nidhtd befunben. Hiernad) gibt der Jeuge nur die Migs
lidyteit eines frilheren diagnoftifen Jrriums zu, nidit -aber, daf
ein jolder Jrrtum ein fiiv einen anberen Sadjverftindigen in die
Yugen follender gewefen fei, umd baf er {id) eined Kunftfehlers bei
ber Grftattung de38 Gutadjtend |duldig gemacht habe. Dap fid) ber
Beuge anberd al3 durd) die fadlichen Griinde de3 Dr. &. habe von
diefem Beeinfluffen Iaffen, ift nidht erlennbar. Der bloie Umitand
aber, baf Das Sdjiebsgutadjten anf einer objeftiv unriditigen Diagnofe
berubt, lifit dies Gutaditen ald ein offenbar unbilliges um fo weniger
erfdeimen, ol erfohrung8gemif bei Nervenertrantungen die Diagnofe
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geftllt ift

fiafig eine {fwierige unb gweifelGofte ift, wnd nicht elnmal feft

bag ber Jreium nad) der damaligen Lage ber Sadye ver-

meidbar gewefen fei” -



