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48, 1. Dot der Reeder eines Fifdhdampfers, der eine Befiglod ge-
wordene Pontondeibe ber Marineverwalinng geborgen Bat, Anfyrud) anf
Bergelojn? Cinfin§ de3 Umftandes, daf der Ktiddampfer die Sdheibe
it in cinen Hafen verbradt, joudern fie auf dem Wege afin an
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ein Kriegd|hiff abgeliefert Gat, fowwie ded Umftandes, daf der Fijd-
dampfer die vorgefdrichene. i!(l‘uﬁadge an bie Polizeibehirde nnger-
e Bat.

2. Gteltung de8 Gerititd gegeniiber ber @utftﬁtiﬁnug bed
Strandomis, Jft die Cutjdeidung ded Strandbamid einer relativen
Redtstraft fihig? Muf der Berger die Cuifdjeidbung and) dann
biunen 14 Tagen wmitteld geridilier Klage anfedjten, wemn fid
oas Stvandbamt filr umyuftindig erflict Hat? Fall, in dem bdas
Strandbamt diesd yunidft getan, damu aber anf Weijung feiner vor-
gejesten Behorde dod) cine Eutjdeidbnug in der Sadje {elbf -ab-

gegeben Batte,
Gtrandbungdordnung §8 20, 21, 86—39...

L Bivilfenat. Nst. b, 23. Geplember 1908 i, &, Masinefistus (RL)
‘ w. Forma €, ©. (Qieﬂ.). Rep. L 571/07

L Sanbgeridt Becben.
IL Dberlandedgericit Gele

Der Fildhdampfer ,Georg Siebs traf am Abend des 10, November
1908 in ber Weferntiinbung eine in der See treibende Pontonjdheibe
on und nabm fie unter Sebendgefahr feiner Bejapung nad) miih-
feligen Wrbetten and Taw, um fie in Sidjerheit zu bringen. Die
Sdyeibe, bie cinen Wert von 35000 4 Batte, war ju Schiekiibungen -
der Deutjhen Marine benuft worden, Hatte fih aber infolge ftitvmis
fhen FWetters von dem {[dhleppenden . Tender geldft und war 2
Treiben gefommen, Die Kriegdfdiffe batten fie hlichlich ausd Sidht
befommen uud die Bergung bis gum Eintritte befjerer Witterung vers
fdhoben. I ber Fijhdampfer mit der Sdjeibe nad) Seeftemiinde
guriidfubr, begegnete ihm Beim Rotefand-Qendjtturme der Tenber
Alan®, beffen Sommanbant die Auslicferung verlangte, Demgemdf
foIgte Biev bie ilbergabe ber Ponton{deibe, nadjdem ber Komman-
baut ded ,Ulan’ eine Bejdjeinigung audgeftellt Batte, worin ex bes
" ftatigte, .baﬁ der Dampfer ,Georg Sieh3* bdie verlorene Pontons
fdheibe geborgen und nad) ber Weler gejchleppt, dag er fie dem
Dampfer abgenommen, um fie nady Wilhelm3haven zu bringen, und
baf er ben Dampferfithrer wegen ber Bergungdanfpritde an bas
Kommando de3 Schulidhiffes ,Mars* verwiefen Hobe.
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.. W8 Gigentiimer bes Dampferd ,Beorg Siebs” fudjte die vers
flagte Fivma. €. ©. beim Stranbamte ju Geeftemitnde die Seftiepung
¢ined Bevgelohns von 8000 A nady und ermwiztie einen Befdjeid biefes
fmte3 vom 14, November 1906, infalts befjen ber Marvinefistud
fir verpflidytet eflirt wuvbe, Der Beflagten einen Bergelohn bvon
5100 4 nebft-Binfen ju zahlen. ) .

Der Fistud fodit ben Bejdheid innerhalb bev Ausjdhlupfrift bes
§ 89 Wbj. 2 Strand.D. durd) Klage beim Qandgeridhte zu Berden an
mit bem Wntrage, ben Ynfpruc) der Bellagten abjuweifen. Die Be-
fagte Beantragte, bie Rlage abjtweifen und den Bergelohn auf einen
poberen al8 ben firanbamilidh feftgefeten Betrag zu novmieren.

" Durd) Swifdemrteil vom 5, Mivs 1907 eclanute dad Sanb-
gevidht, baf Der Anfprudy der Betlagten gegen den Kiger auf Bevges
fofn bem Grumbe nad) gevechtfertigt fei. Da3 Dberlanbedgeridt
wies bie Vernfung ves Rigers gegen biefes Weteil guriid. UAndy bie
" Revifion wurde suriidgewicfen.
' . Gritnde: ,

, 1. Sn materielivedjtlidjer Begiehung geht das Dberlanbesgeridt
mit Redht davon aud, baf Der Feeber bed Sildbampfers , Seorg
Gichs einen begrimbeten Ynfprud) auf Sewdhrung eines angemefjenen,
nadj § 749 §.8.8. g beftimmenden Bevgelohnd Hat, €8 folgt
bie3 aud § 21 ber Strandunglordmmg vom 17. Mai 1874, der,
.- wemn , ein verlafjenes Sdjiff ober fonftige befiplos geworbene
@egenftinde in offener See treibend” von emem Fabrzeuge ge-
borgen werden, ben Bergern nfprud) auf Bergelohn nad) ben Bors
friften bes 9, Titels Bud) 5 des AD.H.G.B. gibt. Nady Art. 3
€6. ;. $.0.8. vom 10. Mai 1897 find ingwifdhen an bie Stelle
bicfes iteld bdie Borfdriften bes 8. Ubfdnitted bed 4. Budjed ded
neuen $.8.8.3 getreten, aljo die §§ 740—1753, von denen § T49
bired) Dad Gefe vom 2. Juni 1902 (R.G.BL &, 221) eine, im ein-
3¢Inen Bier widjt weiter inteveffierente, Ablinberung erfahren Hat.

Die Cimwendungen, die ber Fistus gegen ben Unfprud) exhoben
Bat, find vom Dberlanbesgevidjte mit Recht suciidgewiefen worben.
Gie Deditrfen hier nur einer Erbrtecung, injoweit bie Revifion darauf
suriiEgetommen ift. g . '
Die Anfftelling, daf fich § 4 Strand.D. nidht auf Rriegsidiffe,
und folglid § 21 nidit auf das Jubehov eined Kriegs|djiffes exftvede,

Entid. tn Sivllf. N § 19 (69). 14
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ift unridytis. Dad 4, Bud) des Hanbelagefelbuds Hanbelt allerbings
nur bon Sdiffen, die jum Eriwerbe durdy die Seejhiffahrt Beftimmt find
(§474). Die Gtrandbungdorduung aber fpridjt jdlechtweg von Sdjiffen,
und dad Reidysgericyt Hat fdon 1896 audgefprodjen, daf ihre Bor-
{dyriften fogar auf Sdjiffe, die nidjt Seefiffe find, Hnwendung finden
{€utidy. in Bivil]. B, 88 &, 86). €3 wiirbe aud offenfidjtlich) den
Bweden, bie die Stranbungdorduung insbejombere mit ben Bes
ftimmungent Der §§ 4flg., 20 unbd- 21 verfolgt, suwiderloufen, wenn
man-den Sdjiffen dev beutiden Wehrmadyt oder fonftigen nidyt zum
&rwerbe - beftimmien Regierungsfahrzeugen eine ' Ansnafmeftellung
geben wub ifmen bet Seennfillen ben erfordeclidien allgemein-redjtichen
Sdug vor Beraubung und Plnberung verfagen wollte,

Dap die Pontonjdjeibe Befislos geworden war, ift tn aus-
reicdhender Weife feftgeftellt, und erqibt fid) sudem ofue ‘weiteres aus
ber Befdjeinigung, die der Rommandant des Tembers ,Ulan“ bem
Fithrer bes ,Beorg Siehs” bei {ibernahme ber Scheibe ausgeftellt Hat.

Dadurdy, daf der ,Beorg Siebs?. ben Pontor ing Shlepptan
nabm, wurde diefer freilih nod) midit ,geborgen”, b, §. ,in Siders
beit gebradt (vgl. § 740 $.8.8.), wobl aber badurd), bof ber
oUlan” ben Ponton bem ,Georg Siebs* abnahm und ifn feiner-
feit8 nad) BWilhelmahaven bradite. Daf der , Georg Siebd# bie
Urbeit bes vdlligen Einjdjleppensd in einen Hafen, bie ev unternommen
batte, nidyt felbft su Ende gebradjt bat, ift ein Uinftand; der anf die
Bemefjung ded Bergelohus Einfluf Hoben mag, der aber den Un-
fprudy felbjt widit befeitigt, da bie WUrbeit nur deSwegen unmvollendet
geblicben ift, weil fidh ein Vertreter des Eigentlimers fchon vor dem
$afen zur Abernahme des. Befiyes bereit fand und fie forberte.

Mit Nidfigt auf diefen Umftand wiirhe die in § 20 Sap 2
Strand. . vorgejdyriebene Anzeige an bdie nddite Polizeibehdrde oder
ben Stranbuogt einte leere Formalitit gewefen fein, zumal e3 ein
ftaatlides Drgan war, bem ber geborgene Gegenftand gur Verfiigung
geftellt: worden war. Nad) Sinn und Bwed des Sefehes wiirbe die
Unterlafjung biefer Anzeige, bie ftreitig geblicben ift, Den Verluft des
Unfpruces nidt Herbeifiifren finmen. Das Gefes will ber BVer.
eimlidjung bed geborgenen Guted entgegentreterr. Davon aber tann
Diev Teine Rede fein. . ) :

2. Jn progefjualer Hinfiyt fommt folgendes in Betradt.
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-Wenn der Fistus feine gegen bden Befdheid bed Sirvandamts
exfobene Slage 1. a. aud) davanf geftiigt Bat, daf nad) ber Belegen-
Beit be3 Falles dberhaupt Yein Bergelohn u zahlen fei, jo war dad
¢in eingelned jelbftindiges Angriffsmittel, woritber bad SQanbdgeridit
im vecneinenden Sinne durd) ein Pwifdenurteil nadh § 308 JP.D.
_Bitte erfennen Hmen, Statt befien fot bad Sanbgeridyt ein Jwijden-
urteil nodh) § 804 erlaffen und ven Unjprud) ber Betlagten auf
Bergelohn bem Srumde nad fiiv. gevedhtfertigt ertldrt. Daf dad
Dberlanbesgeridyt da3 Gefety iiber bas Berfahren verlefyt Habe (§ 559
8.B.D.), inbem 8 das Urteil bes Saubdgeridhia in biefem Ginne ald
cin guldffiges, ber Bernfung fibiges Utteil anfah und behanbelte,
madit die Revifion nidjt geltend. ¥Andy das Reidhageridyt Hat demmad)
bavon audjugehen, dafi ein Urteil iber den Grund bed Bergelohn-
anfprudes der Bellagten vorliegt.

Den Jnhalt und bie Bebeutung bicfes Urkeild aber Beftimmt
bad Dberlanbedgeridht — wie ber Revifion gugegeben werben mup —
unriditi, wenn €3 anuimmt, e fei bamit fiber ben Unfprud) der
Bellagten anf Exhdhung ded vom Strandamte sugebilligten Berges
Iofjues — alfo diber bie Wibertlage — audh bem Grunde nad) nod)
nidjt entjdicoen. Die Formel des Qanbgeridjid gibt au einer folden
Trenmung von Rlage und WiderTlage, die ier aud) gamg unpwed-
milfig gewefen fein wiivde, feinen Unlof: fie unterdjeibet nidht
- gwifdhen -dem vom Strandamte jdon feftgefesten Betrage und dem
pon ber Bellagten verfangten Mehrbetvage, fondern billigt ben
“fteeitigen Bergelohnanjprud) {dlechthin dem ®runde nad) u. Auf
Grumd bes lambgeriditlihen Nrieils witd demnad) in pem Berfahren
fiber ben Betrag jebe Summe Hid zu 8000 A gugefprodien werden
ditren, die fih a8 angemeffen Heransjtellen wird, nidfht etwa blo
eine Summe bid zu 5100 A, _ ‘

Sener Srrtmm  wiithe  der Revifion aber mur v Stiige
bienen Innen, wenn bad Dberlanbesgeridt aud feiner mridjtigen
Unfigt dber dem Umfang Ded Usteild totfichlid) aud) Hergeleitet
Bitte, wag an fidh bavaud folgen wittbe, daf namlid die Berufung
bes Sligers, foweit fie fich auf dem von der Bellagten geforderten
Melrbetrag iiber 5100 4 miterfiredte, afs unzulijiig su vermerfen
jei. Das ift aber nidt gefchehen. Die Gormel de3 BernfungBurteild
fpridyt ofme Unteridjeibung von , Burlidweijung” ber Berufung (val.

14*
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§ 535 BPD.), uud in den Entjdjeibungdgrinben wird bas Redhts.
-mittel aud) infoweit ausdridlid) al8 ,unbegriindet und widjt etwa

al8 ,unguliffig” bejeidmet, Fiir bad Revifiondgericht liegt baher der

Fall bes § 563 B.P.O. vor; die Entidjeibungdgriinde ergeben jwar

cine Gcjepesverlegung, die Entigeidbung felbft -aber fiellt fich aus

anberen Grilnben al3 ridtig dar. - :
‘Diefe anberen Grilnde Legen einerfeits in dem, was unter 1
audgefiijrt worden ift, und was unter 8, audgefithrt werben wicd,
und anbererfeitd darii, bafi bie bejonderen gegen' bie MWibertlage ges
vidteten Cimwenbungen bed Fistus Hinfillig erjcheinen. Jumiicf
barf ber Sdlufanirag der Bellagten, wenn er audy’ die Rewmmg
einer beflimmien Sumute vermifjen (8§, unbebentlich an Hand er
- Untrdge, die die Beklagte beim Stranbamte geftelit Hatte, dahin ver-
ftanben werben, baf bie Beklagte innerhalb e dort verlangten Lofmes
von 8000 .4 bie Bubilligung eined 5100 A iiberfieigenden, vom

Geridyte ausgumittelnben Betraged fordern wollte, Und sweitens ijt

bie Meimmg bded Fistus unridjtig, baf der Antrag auf Erhbhung

bed Bergelohned nur innerhalb der 14tagigen Ausjchlupfrift bed § 39

Ubf. 2 StrandD. Bitte jugelaffen werben diirfen. Nady UAH{. 8
. e § 89 verliert ber Bejdeid bes Stranbamted bdurd) rediipeitige
Erhebung der Rlage pwifdien ben Progefiparteien feine RKraft, Bon
einer relativen Redjtdlvaft gegen ben nidjt reditzeitig Wagendben Teil
tann fonad) feine Rebe fein; vielmehr Bat bder Sprud) infolge ber
redtzeitigen Rlage bed Fistus auch infofern feine Rraft eingebitft,
al8 er -ben usfprud) mitentilt, dafi Der Beflagten ein Hbherer
Bergelohn al3 5100 4 nidt gebithre. » .

- 8. Gin weitever Ungriff der Revifion ot Bejug auf ben eigens
titmlidjen Berlauf, ben bie vorliegende Sadje beim Stranbamie. gehabt
Dat. " Die in Betradjt tommenden Vorginge find die folgenden.

Auf die exrfte Cingabe ber jebigen Betlagten hatte bas Strandamt
st Geeftemitnde — ofne bie Sacje mit den Beteiligten gu erdriern —
am 27, Mai 1904 unidyft den Befdheid gegeben, daf e8 gur Ent
fdpeidung fiber den Unirag nidht zuftdndig fei, weil § 740 $.8.8.
auf ben “vorliegenben Fall nicht zutreffe. Der Bejcheid war ber
Sirma nur brieflid) mitgeteilt, nid)t gugefielt und nidjt su Protokoll
erBffnet (§ 89 Ubf. 2 Gtrand.D.). Die Bellagte fatte darauf im Juni
1904 beim Sandgeridjte Auric) Rlage gegen ben Fistus erhoben mit
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pem Antrage, ihn zur Bahlung von 8000 A nebft Binfen su ver-
ueteilen, Diefe Nlage ift wegen drilidher Unguftdndigleit des Jands
geridjts Ynrid) abgemwiefen worben. Die Berufung Hatte Leinen Erfolg.
Da aber die Griindbe ded Berufungsurteild bden Bergelohnaniprud
fefbft a3 veditlich Begriindet Ginftellten” und oudy die Buftdnbigleit
bes Stranbamtd fiir jeine Vnusmittelung bejahten, bradyte bie Bes
flagfe mit Gingabe vom 14. Sanuar 1906 unter Borlegung dicfed
Nrteils die Sadje aufs neue vor bad Strandamt, unter Wieberholung
ijres friiberen Yntrages. Das filhrte gu einem am 2. Mai 3u-
gefteliten (sweiten) Befdjcide bes Strandbamts bom 30, April 19086,
in bem ber -Firma erdffnet wurde, baf fih das Umt micht in ber
Qage befinbe, dem Untrage flattzugeben. Dev erfte Bejdeid fei aller-
bingd nidyt ordmungdmifig gugeftellt; da biejer Umftand aber in dem
Yurider Progefle nidjt nur nidyt gerfigt, fonbern fogar die Bufteling
von ber Bellagten felbft behauptet worden fei, mitfle e2 jo angefehen
wecben, af8 jei bie Juftellung in Wirklidyleit ordnungsmdpig exfolgt.
Sm #ibrigen werbe ,baranf hingewiefen, daf e8 einigermafien gweifel-
Baft erideines, ob die Pontonidjeibe al3 ein befiglojer Segenjtand
im Simme bed § 21 StrandD. angefehen werden Wnme.

Diefer Hergang veranlafte die Bellagte gu jwei nebeneinanber
unternommenen Sdjritten.  Sie erfob erjtend beim Lanbgeride
Berben inmerhalb der 14dgigen Frift des § 89 Wbf. 2 Klage auf
- Beblung von 8000 & Bergelohn, Berhanbelt ift in biefer Sade
nod nidgt. Das BVerfahren ruht.” Und fie legte sweitend beim
Regicrungsprifiventen in Stade Bejdhwerde iiber ba3 vom Gtrands
amte eingefdlagene Berfahren ein.  Infolge biefer Bejdywerde wied
- ber Regiernngaprifivent durd) Berfiigung vom 27. Juli 1906 bas
Stiandamt an, ,einen ben Borjriften bes § 88 Strand.D. ents
fprechenben und ovdnungdmifig guguftellenden Bejdheid gu exlafjen”.
©o ift €8 ju bem (britten) Bejcheibe des Strandamid vom 14, Rovember
1906 getommen, ber nady Inhdrung ber Weteiligien den Bergelohn
auf 5100 4 feftiepte. o

PWenn ber Fislus, dev munmehr feinerfeits gegen diefen Bejdjeid

bie in § 89 vorgefehene Rlage erhoben Bat, geftiipt auf dicfe Bors
. ginge die ,Einvebe ber Rechtahiingigleit” geltend gemadyt Bat, fo ift
pnddift fefizuftellen, baf €8 fich hierbei nicht wm die in §263 Ubf. 2
Rr. 1 8P.O. behanbelte Cinrede handelt. Der Fistus tritt im vore
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liegenben Proeffe, formell wenigftens, al38 Kliger auf Und wenn
ein Kliger felbjt behaupten wollte, die Streitjade fei bereitd anders
weitig anhingig gemadht, fo twiirde bied nur ben Erfolg Haben onnen,
baf bie Slage abgewiefen werben miifite. €3 wilrde alfo tm -vor- -
liegenden Falle der Sprud) beS Gtrandamted vom 14. November
1906 — ben ber Riiger dody befeitigt Haben Wil — in Redytatraft-
erwadifen. So verftanden, wilrbe bad %orbtmgen alfo perpler und
wiberfinnig fein.

@emeint ift benn and), wie die Ausfilhrungen der Revifion be-
ftatigen, etwa3 anbered. Weil materiell die Bellagte ai3 Kldgerin
angufeben fei, die einen Bergelohnanfprud) geltend madpe, jei fie
Beranlaffer ded gefamten BVerfahrend beim Strandbamte und in den
ver{djicbenen Progeffen, die fid) ol Fortfehung ded ftrandamiliden
Berfohrend darftellten. Infonderheit Gabe fie den nod) anfingigen
oeiten Prozel, der fid) gegen den Bejheid ded Strandamted vbom
80, April 1906 ridte, erhoben und gleidzeitis mit diefem Prozefie
ba8 Berfahren beint Stvandamte durd) bie 8erma!tungzbefcbwetbe
fortgefept. Jn Wabrheit Onne aber fiber ifren Unjprudy nur in
jenem aweitenn Progefle entidyieden werden, fo baff der lepte Befcheid
bed Strandamted wegen Redhishingigleit der Angelegeneit nid)t Habe
ergehen dittfen. Dedwegen foll ba3 Seridit ihu jeht aufheben.

SDtefe !Iuﬁfﬁbmngen find abjulehmen. Swar ift riditig, baf ber
Senat in einem friifeven Urteile (Entfd). Bd.56 S, 393) aus-
gefprodjen hat, daf bie Anmelbung ber HUnfpriidhe bes8 Bergers
beim Stranbamte (§ 86 Strand.D.) in gewifjem Sinne der Klng-
echebung gleidjftehe, und bap bie geriditlidie Klage gegen ben Be-
fdheid be3 ©tranbamtes (§ 39) etwad bon ber Natur eined Redjts-
mitteld3 Babe und dem Einfprude ber Bivilprogeordnung gleidhe.
Dievaud ift bie Folgerung gegogen, baff fitr bie Uftiv. und Paffive
legitimation Dev Parteien der Feitpuntt mafigebend fei, wo die An-
meldung der Anfpriide beim Strandamie erfolge. Daran with fefis
gealten. €3 folgt baraud aber nid)t, was die Revifion anfftelt.

a3 Berfahren beim Strandamte ift ein rveined Verwaltungs-
verfabren, auf beflen Berlauf die Geridhte Leinen Cinfluf Haben,
Kommt 8 zu einem geridjtlidhen Nadjverfabren, fo fteht den Geridjten
lebiglich die Pritfung der materiellen Anfpritde zu, die in bem Bor-
verfahren zuerlannt oder aberfamnt find. Die Juldffigheit und Ord-
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nungdméigleit bes von ber Berwaltungsbehdrbe eingejdjlagenen Bers
fahrens aber fiebt, wie bas Dberlanbesgeridyt mit Redjt bemertt,
nidjt guv Kognition ber Gerichte. Jebenfalls trifjt dies fiir den vor-
Tiegenben Fall zu, wo e3 fich nur davum Handelt, daf bad Strandamt
anfangs diberhaupt abgelehnt Baite, die Ungelegenheit ald eine von
ihm zu entieibende Reditsfade in Gemdpheit ber Strandungs-
orbnung in Behoudlung au nehmen und nad) Anhbrung der Be-
teiligten au entjdeiben, fpiter aber infolge einer MWeifung ber vor-
gefebten Behirde bied dod) getan Hat. Mit dem baburd) zum erfien
Male herbeigefiihrten Eingehen auf die Streitjache waven die beiden
vorhergegangenen, ein Eingehen ablefuenden Bejdjeide ded Strands
amtes von felbft’ guriidgenommen, und e8 erideint damit aud) die
gegen Den zweiten Bejdheid von der Bellagten nady § 39 Wb, 2
erhobene geridhtlidie Rlnge nunmehr al3 gegenftandslos.

Die Revifion meint, die BVefdwerde derfelbeit gegen den Bes
jdjeid bes Strandbamtes vom 30. April 1806 fei mac) § 39 U, 1
Strand.D. unzuliffig gewefen. Das ift wnridtig. Der Befdjeid,
von dem in Ubj. 1 gejagt wird, daf gegen ihn nur der Redjtdweg
flattfinbe, ift ber in bem vorhergehenden Paragraphen nifer bes
geidmete Bejdeid, ber die angemeldeten Anfpriiche pritft wmd feftfept,
b. b. entweder gufpridht oder aberfennt, SLehut v Stranbamt bdie
Ginfeitung bes Berfahrend dberhaupt ab, fo ift hiergegen nidt etwa
ber Rechtdweg-in bem Sinne ecrdfinet, daf die Geridte nad) st
einer hoheren Snftany bas Strandamt zum nadjtrdgliden Eingeben
auf bie Sadje ndtigen tonnten. Bielmehr (ifit fich Hihfens jagen,
baf nunmehr der Bergungdanfprudy felbjt ohne weitered im Redjta.
tege, Iwie eine jonftige Schulds oder Pfandtiage, verfolgt werden
_ tanm, da Die ¥ngehung ber BVerwaltunglinftang vevgeblih) gewefen
ift. Wenn bie3 nun and) bem fo bejdjicdenen Vevgungsglaubiger
- freifteen mag, fo gibt e bod) Iein Gefeh, dad ihm den Berjud
‘verbite, bie Weigerung bes8 Stranbamies, auf die Sadje einjugehen,
bued) cine Bermaltungsbejdjwerde gu fovrigieren, Und mod) weniger
ift efibtlich, auf Grund welder gefebliden Beftimmungen die Ges
tidite in der Snge fein follten, die nadiiviglidhe faclide Erlebigung
ber. Angelegenfeit durd) Dag Strambamt aug dem Grunbe Beifeite
s fdjichen, weil fie exft infolge eines Ginjdjreitend der vorgefepten
Berwaltungsbehirde erfolgt ift.
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Oieraud geht juglei Dervor, baf e3 verfeblt ift, wenn bie
Revifion weiter darulegen verfudit, daf fdon mit dem erfien Bes
fdjeide bed Strandamies vom 27. Mai 1904 bie Sadje redjtstrdftig
entidjicden fei, weil die Beklagte diefen Befdeid damals nur durd
Ringe bet einem unzuftindigen Serichite angefodften Habe, - €3 fann
babingeftellt bleiben, ob diefer Bejdjeid {hon bdeSwegen aufier Bes
tradjt Bleiben muf, tweil er der Beflagten nidht in den burd) § 86
StrandD. vorgejdyricbenen Formen — Buftelng ober Befanntmadiung
3 Protololl — mitgeteilt worden ift. Hud) wenn man bavon ab-
fiebt, ift Der Bejdeid jGon feimem Jubalte nady nidit geeignet,
gegenitber der Geltendbmadjung be3 Bergelohnanjprudjes die Einvebe
ber vedyigledjtig entichicbenen Sadje zu begriinden. Demn aus-
gefprodjen Bat Dad Strandamt in biejem Bejdjeide lediglich, baf e3
fid nidyt fiir guftdndig eradjte, idiber den Antvag ber Firma auf
Seftietung eined Bergelohns zu entidjeiden. MWenn diefem Ansfprudye
aud) eine Begriindung beigegeben ift, aus ber man entnehmen fanm,
bafi bo3 Stranbamt damals annahm, der Fivma ftehe fberhaupt ein
Anfpruc) auf Bergelobn nidyt zu, fo audert dies dod) nidjtd davan,
baf ba3 Stranbamt ben Anfprud) nidt aberfannt, fonbern fich blof
fir unjuftdndig erflivt Gat, Eine Notwendigleit, diefen Bejdjeid
binnen ber Ausjdfluffrift bes § 39 durd Rlage bei dem fiir den
Drt be8 Strandamies juftindigen Seridite angufedjten, lag fitr den
Berger nidjt vor.- Gr fonnte mummebr feinen nfprudy auf Berge.
Iobn (mmerbalb ber gejeplidien Berjihrungsfrift) bei jebem fiir die
Rlage guftdndigen Beridite erheben, €r tonnte aber ebenfowohl aud
ben Berjud) madjen, da3 Strandamt dodj nod) su eimem materielen
Gingehen auf die angemelbeten Anfpritde su bewegen,

Bemertt wird nod), bap der Senat, injoweit aus feinem Urteile
vom 14, Februar 1891 (Hanf. Ger.-Jtg. Hauptbl Nr. 54) eine mit
ben vorflehenden Husfiibrungen nidht fbereinftimmende nfict fber
bie Bebeutung eined die Juftindigleit ablefuenden Bejdeives bes
Strandamted entnommen werden fanm, an diefer Anfidht nidgt feft-
hért.



