386 71, Reidiaflempeigefes. Anjdaffungsftempel.

11 L Sft beim Unjdafjungdftempel die Scilufnote der Gegen-
flaud der Beftenerung?
2. Wie ift die Anjdaffung vou Altien 3u verflenern, die d
Beit bes Ab[dIufles Ddes Anfdaffungsgejdifié nod nidt voll- ein-
" gesablt waren?
$.6.8. § 179,
ﬁtetd;sftempe[gefeg pom 14. Juni 1900 §§ 9 u. 10 u. Ianfmtmmet 4.
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VIL Bivilfenat, Ust. v, 6, Ditober 1908 i. ©. Preup. Fistus (Belt)
w. B.-Hanbelagefelich. (RL). Rep. VIL 567/07.

L Sanbgeridit I Berlin.
ML Rommergeridit dafelbit.

9m 11, Dejember 1905 erhhte die Uktiengefellichaft in Firma
LU E 8.4 in B, ihr Kapital um 14 Millionen Mark. Die jungen
ttien wurben zu einem Kurfe von 1947/, v, . von einem Bant-
fonfortium #bernommen, au dem oud) die Kldgerin gehdrte. Bu dem
gleidyen Surfe wurben die Attien von diefem Konjortivm dem Publifum
angeboten. Do Gefd)ift jwiiden der Uttiengelelidoft umd bem
Ronfortiim Hat die Ridgerin, entfpredhend der Anweifung des Bunbes»
rat? vom ‘25, September 1885 Rr. 6 Lit. B, nady bem ganjen
Emiffiongpreife jum vollen Rurfe von 194}/, v. H. perfteuert. Die
iiber bag Unlaufdgejdaft swifden dem Sonfortium und den Ub-
nehmern audgefteliten Scytupideine verftenerte bagegen bie Sligerin
wur mit 25 v. §. bed Nenmbetraged, vie jofort einguzafhlen gewejen
wazen, fowie mit dem vollen Betrage bed gleicdhfalls jofort Ju sablenben
Ygiod mit 94/, v. . Gegen bicfe Beredymung der Abgabe erhod
ber Betlngte Crinmerung; ev forberte aud) die Berfteuerung bes
nod) nidjt cingesaflten Betraged von 75 v. . bed Nennbetrages der
Wttien, der ecft zu cinem beftimmien fphteren Termin eimguzahien
war. Die Rldgerin ablte den Stempel umd fordert ihn. mit der
Qlage guriid.

Die beiven Vorinftanzen Haben der Klage ftatigegeben. Uuf bie
Revifion bes Bellagten wurde dos Berufungduvteil aunfgehoben, und
bie Sadje gur anbermeiten Berhandlung und Entidjeidung in bie Be-
rufimgsinftan guciidverwiefen, aus folgenben

. @ritnben:

. o Dec Berufumgsridter griindet feine den Riidforderungdanfprud)
ber Rligerin als gevechtfertigt anevfennende Cutjdjeidung in erfter
Hieibe auf die Griwigung, baf der vom Beflagten erforberte Stempel
¢in auf der Sdlufnote tubenber Urfunbenftempel fei, baf in der
Sdlufuote vom 7. Februtar 1906 ber Preid3 der erworbewen Ultie -
auf 25 b. . bed Nennbetvages und 941/, v. . Ugio -angegeben fei,
und daff beshalb nac) ber Tavifmummer 4 ded mafgebenben Reidys-
ftempelgefebes vom 14. Juni 1000 mur diefer Preis, ofne Himgu-

Entid. in Bioill. 5. §. 19 (69) 22 -
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. giebung ber nody einzuzahlenden weiteren 75 v. P. des Neubetrages,
ber Stempelberedynung zugrunde gelegt werben ditrfe. Der usgangs-
puntt biefr Fusfihrumg ift unridtig. Der erforderliche Reich2-
ftempel ift ywar sur Schlufnote ju verwenden; den Gegenftand ber
Berftenerung bilbet aber nidit die Shinfnote, jondern bas ifrer Aus-
ftellung sugrunde Legende Sauf- ober jonftige Unjdaffunggeiddft.
Das ergibt fid) unmittelbar aus ben Tberidyriften zu Ubfdnitt II des
®efeses umd aur Tarifnummer 4, und aus. dew Wortlant dev barin
enthaltenen Beftimmungen. RNad) der Voridyrift der Spalte 4 der -
Tarifnummer 4 ift daber, fobald Streit iiber die Hohe bed Stempels
entfteht, biefer nidht nach Dem in der Schiufnote verseidineten, jondern -
nad) bem witklid wvereinbarten Rauf- ober Lieferungepreife zu be-
redjuen, Davan -dnbert aud) nihts der Umftand, daf in den §§ 9
und 10 des Gefepes der Diirze Halber von ,unverfteuerten” und ,3u
niebrig verfteuerten” Scilufnoten die Rede ift,. fowie baf regelmifig
bie Preisangabe der Schlufnote mit dem wirllich vereinbarten Preife
fibereinftimmen witd, und beshald, folange fein Streit befteht, der
Snbalt ber Schlufmote der Berfteuerung zugrunde gelegt gu werben

t,

Hiernad) beburfie 8 der Feftftellung e vereinbarten Preifes.
Diefe ift aud) aud den iibrigen Ausfihrungen bed Bevufungurteild
nidt su entnehmen, Der Berufungsridyter filhrt ywar aud, die dem
Sonjoctium gegeniiber vom Erwerber der Attie Abernommene Begen-
leiftung tonne gar widjt jene 76 v. . be3 Rennbetrages mit umfaffen,
da ber RKiufer nicyt eine vollbejahite Uktie, fondern mur die um diefe
75 v. §. minberwertige Altie erworben habe. Diefe Ausfithrung ift
aber nidht swingend. ®erabe die Frage betrifft der Streit der Par-
teien, ob nidjt bas volle Aftienredt und bie basjelbe verldrpernde
vollertige Ultie nad) ber AGficht ber Vertragidyliehenden den Gegens
ftand bes Gefdhdfts hat bilben follen. Fiir eine folde Abficht fpricht
die ben Bertragidlichenden zweifellos befamnt gewefene Beftimmung
be3 § 179 .0.8,, wonad) auf ben Jnhaber lautenbe Aftien — um
foldje Bandelt 3 fidy bier Hocft wahrideinlich — vor der vollen
Qeiftung ded Renubetrages nidjt audgegeben werden diirfen, Hier jollte
" bie Boljahlung der 75 v. . bid su einem Beftimmien Tage, nad
Yngabe bes Beblagten inmerhalb drei Wodjen nad) -dem Bertaufe, ers
folgen. &3 ift Daber anjunehmen, daf aud) die Lieferung der ge.



7. Reidsftempeigeies. Unjdaffungsitempel. 339

fauften Httien evft nad biefer in furger Grift au erwartenben Boll-
saflung an ben Riufer erfolgen jollte; benn e3 fann midjt bavon
audgegangen werben, daf bad Sonfortium, entgegen bem Gefey, die
9ttien vor ber Volleingahlung Hat ausgeben wollen. Bur Jeit ber
Qieferung war Hiernady bie Aetie jedenfalls pollwertig; und e ift des-
Balb aud) anjunehmen, Dafs die egenleiftung diefem vollen Wert
entfpreden follte. Daf eine poll eingesaflte ttie Gegenftand bes
®efdhifts fein follte, wird aud) nidjt daburd) ausgefdylofien, dap ber
Qéufer felbft baze beiteug, die bisher nody nidjt voll eingesafhite Attie
su einer vollwertigen 3u ‘madjen, ba er vertragsmifig bie riid-
ftanbigen 75 v. . bi# ju bem Beftimmten Termin an bie bie Wttien
ausgebenbe Uttiengejellfaft su zablen fatte. Diefe Bahlung, gu der
fid) ber Qdufer nidjt gegeniiber der Uttiengefel{daft, jondern gegens
fiber dem Berkinfer, bem Konfortinm, verpflichtet Hatte, fann nady ber
Abficht ber Bertragidliehenden als ein Teil der fiir den Erwerb der
pollwertigen Attie su gewdhrenden ®egenleiftung gemeint gewefen fein.
Daf die Johlung nidyt an das vertaufende Seonfortium, fondern an die
Uttiengefelljhaft su ecfolgen Datte, fteht pem nicht entgegen. Das Kon-
fortium war feinerfeits der Uttiengefelljdaft gegenilber gur Bolleingahlung
perpflidhtet; die in ihrem Auftrage jeitens ded Evwerbers der Ultie an
die Uttiengefelljhaft su entrichtenden Betrdge wurben dedhalh fiic
Redhnung Des Konfortiums gu deffen Gunjten bezahit. Die Betvige,
bie sur Befreiung e Konfortiums von feiner gegeniiber der Attiens
gefelidhaft beftehenben Sculd -gejahlt wurden, fonmten baber einen
eil des bem Sonfortiwm zu gewdhrenbden Kaufpreifes darftellen.
Die Attiengejelidaft war damm nur. bie swiffen bem Kaufer und
pem Berfiufer filr bie Entridtung ded Koufpreifes vereinbarte Jahls
ftelle, - Gine anbere Hnffafjung rwéve freifihy mbglid), wenn ber Gegen-
ftand bes Raufgeihifts nidyt bie Wttie felbjt, fonbern mur dad
Recit auf bew Begug einer foldjen gewefen wive. Das Hat aber bie
Qdgerin (elbft nidyt beauptet. ‘

. Bur tatjidliden Wnftlirung ded Sadjverhalts und Fetjtellung
bes Bertragdwillend der Beteiligten nach den porftefend begeidyneten
Ridtungen Hin mufite unter Yufhebung Ded Berufungdurteild die
Sadje in die Borinftany suriidoeriiefen werben. Das von bev Revifion
in Besug genomumene Urteil des IV. Jiviljenats bed Reihgeridyts vom
21. Geptember 1896 (Sur. Wodjenfdyr. 1896 ©. 613 . 38, BentralbL.

22%
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fiix bie Abgaben- ufw, Berw. 1897 . 296) fteht ber jept getrofjemen
Enifjdjeidung nicht im Wege. Denm in jenem Salle hanbelte e fid
um ausdldndijdhe Aetien, filr weldye die Borfdrift bes § 179 H.6.B.
und bdie entfpreciende Borfdyrift bed Art. 2150 besd frilferen g,
D. §.8.8. Leine Geltumg Batte.” ' :



