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79, Belter Beitpuntt ift fiiv die Beftimmung ded Werted bed im
Wege der Enteignung entzogenen Grunbdftiidd mafgebend, tweun bdie
in § 16 bed preuf. Cuteignuugdgefepes vom 11, Jumi 1874 vor-
geletene Giniguug awifden ben Beteiligten, jedody nur , pum Bwede

per liberlaffung bed Befibes, ftattgeinuden Hat?

VIL Bivilfenat. Urt. b. 13, Dttober 1908 i. €. @®. (|L) w. Preu.
Gistus (Betl). Rep. I 566/07. .

"L Qandgerifit Danzig.
IL Oberlanbedgeridt Marientverder.

Aud den Gritnden: _

... ;a8 bie eingelnen erhobenen ngriffe betrifft, fo bat bdie
Revifion an erfier Stelle Befdywerde gefiihet fiber eine Berlegumg
ber 88 8 unb 16 be3 Cnteignungsgejehes vom 11, Quni 1874, bie
fic darin findet, bafi bas Berufimgsgeridyt per Wertbeftimmung fitr
bas entyogene Landftiid cinen imridytigen Beitpumft gugrunde gelegt
pabe. Der Sadpverftindige F., defien Gutachten da3 Bernfungs-
geridit gvBftenteils folgt, war burd) den Beweisbe[Hiup vom 7. Januar
1907 angewiefen worden, nady den Berhiltnifien be3 Jahred 1901
st {digen. 3n ber Reditfpredjung bes ReidySgerichtd fteht mum allers
bings feit langer Beit ber Grundfat feft, daf bei Enteigmungen der
Regel nad) fiir die Wertbeftimmung ber Beitpuntt be3 im Ber-
waltungsverfahren ergefenden Entjdjadigungsfeftitellungabejdjiufjes
- mafgebend ift. Diefer BefGIup des Begirtsoudidyuffes ift im vor
Tiegenben Falle im Juni 1904 erlaffen worben, und ef ift fiderlidh,
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sumal in bem Hier in Betvadyt fommenben Gebicte der Unfiebelungs-
‘fommiffion, mit der MIglichleit zu recynen, dap in ber Beit von 1901
_Big 1904 ber Bobenwert erheblid) geftiegen ift. _

Wllein Der erwihnte Grundiap, der Hauptjidlid) auf ber Erwagung
Beruft, baf buvd) den Entidadigungsfeftftelungsbeidgiuf bdie obliga-
torijdje Bindung awijdjen Unternehmer und Gigentitmer eintritt (§ 42
ABfj. 1 . 2 Enteigmmgsge]., Urteil bed Reidysgeridh)ts vom 17. Miry
1891 Entfd. in Sivilf. Bb. 27 €. 268 flg), faun nidt Plap greifen,
weny, wie m gegenwirtigen Falle, gwifdjen ben Beteiligten jdhon vor
Grlaf jened Bejdylufies cine Einigung gemdf § 16 a. a. . erfolgt ift.
Died fat das Reidysgericht bereitd ausgefprodyen fiir den Fall, bap
vie Beteiligten fich fiber fofortige Ubtvetung bed Eigentums geetnigt
Baben (Urteil Ded jept erfenmenben Senats vom 4. Februar 1908
Fep. VIL 356/07); in einem jolden Falle ift nad) diefem Urteile ber
Beitpuntt ber Abtretung mafigebend. Das Berufungdgeridjt {dheint in
jeinen Entidjeibungdgriinden bdavon auszugehen, bafs ein folder Fall
audy Hier gegeben fei, wobei e3 freilid) dod) nur von ecfolgter {iber-
gabe, wmicht von Huffaffung fprict. Die Revifion madht demgegen-
fiber geltend, baf bie im Jahre 1901 erfolgte Einigung der Pars
teien nuv die fiberfafjung des Befiges zum-Gegenftande gehabt Habe.
Hiervon mup nad) dem Tatbeftinben per Suftangurteile aud) aus-
gegangen werben. Died bedarf Leiner niheren Darlegung; demn audy in
einem foldjen Folle ift bie in bem Urteile vom 17. Mavz 1891 (Entid).
in Bivilf. Bbd. 27 ©. 263) Gervorgehobene gegenfeitige Bindung ber
Regel nady al8 bereitd vorhanben anjunehmen. Gine blofs pretariftifde
DBefipiberlafimg wnd Befipergreifung wird faum jemald mit der
Einigung (§ 16 a. a. D.) gemeint fein. it der Befigiibeclaffung ijt
naturgemd bie Bauerlanbnis verbunben; per Unteruchmer exhil zu
feinen Sweden bie Berfitgung fiber die iberlafjene Flade. Die Befips
fiberfafjung bilbet bemmac) ecine Grfllungdhandlung fiir Ddie
. Beveits gewollte Bevduferung, mag and) fitr bie Gigentum3itbertragung
Jelbft nidjt bie vegelmifiige Form bder Unflofjung, Jonbern bdie bes
fonbere Form der Enteignung (§ 44 0. a. ) gur Ynwendbung fommen.
Yud) bos Enteignungdgefel unterfdeidet im § 16 von der Einigung
,aum Gwede ber Tberlafjung bes Befies* nidit die Cimigung jum
Bwede bder Abtretung bed Eigentums fiberhaupt, fonbern nur bie -
Giniqung ,3um Jwede ber fofortigen Abtretung ded Eigentum3’.



80, Rur Auslequng ded § 12 ded Reifa-Unfalficforgegejefed. 349

Das Gejep geht olfo exfidytlich ebenfalld davon aus, baf bie Eigentums-
ftberlofjung an fid) fdon mit Der blofen Befisitberlaffung im
Rahmen des Willens der Beteiligten, ifrer ,Einigung ¥, legt, und
baf in folem Falle wur cine Dinausfdiebung ved Eigentums.
erwerbed bis au bem im Gefegie (§ 44) Beftimmten Beitpuntte eintritt.

Die Eriwlgungen, auf benen dasd bereits evwiihnte Urteil vom
17, Piiry 1891 berubt, fibren Biernad) Doy, baf, ebenfo wie nad)
pem Urteile vom 4. Februar 1908 bei der freiwilligen Eigentums-
abtretung, aud) bei ber freiwilligen Befigabiretung  nidht ber
fpitere Beitpuntt des Entfchadigungsfefiftellungsbeidufies, fondern
der frithere jener Ubtretung fitr die Wertbeftimmung mafgebend fein
mup. Die Jinfen von ber Gntjdhibigungsfumme fann ber Eigentitmer,
wie in ber Redtipredjung ded Reidhsgerichts fefifteht, im Galle ded
§ 16 a. a. D, jhon von der DBefipliberlafung an forbern. Aud
Bierin finbet bas vorhin Ansgefiihrie Beftdtigung. Denm wenn bi3
gum Beitpuntte bed @ntjdhidigungsfefifteliungsbejdylufies ber Wert
geftiegen, unb Diefer Jeitpuntt andy in jenem Folle fiix die MWert
beftimmung mafigebend wéve, fo ergiibe fidh, wad wnmdglicy ridytig
fein fanm, bafp Der Gigentiimer von einem Rapitalteile, niamlid) von
ter Wexterhdhung, Binfen fir einen Beitraum erhielte, wdihrend
befjen biefer Kapitalteil nod) nidyt gu feinem Bevmdgen gehirte. Die
etfte Revifionsriige ift Hiernad) unbegriinbdet.” . . . '



