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94, Oat die DBefitiguug einer wegen Jrrinms anfedytbaren Ehe
niGt nur die Cutdedung des Jrriums, jondern audy bie Kemntuis
pon dem Anfedtungdredte felbft sur Borausjesung?
B.6.98. 88 144 A6{. 1, 1337 Ub[. 2.

- IV. Bivilfenat. Urt. v, 12, November 1908 i ©. . (RL) w. Ehefr.
' D. (Betl). Hep, IV. 69/08,
L Sanbgeridit I Berlin.
I Qammergeridyt dajelbit.
Der Klager hat fidh am 14, Februar 1907 mit dev Bellagten

perheiratet. Mehrere Safre vorher Batte bie Bellagte ¢in von einem
anberen Manne erzengted Kind geboven. Died geftand fie in ber
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Dodjzeitsnadit dem RKAdger ein. Dev Kliger hat jebod) bas eheliche
Bujommenteben unbd insbefondeve audh. bent ehelidhen Berkehr mit de
Betlagten nod) bis gum 27, Miirs 1907 forigefept: Dann aber erhob
ev im Mai 1907 Qlage und beantragte, die Ehe- fitv nidtig zu er-
Haven, weil er fid Bei ber Ehejdhlicfung itber die Jungfohulichleit
ber Bellagten im Jretum befunben Habe. R
' Dad Landgeridht wied die Rlage ab, weil 3 in bdem Ber-
Balten bes Rigers nadj ber Enidedung e behanpteten Jrriums eine
Beftitigung der Ee exblidte. Das Kammergeridht wies aus gleidem
Grunde die Berufung suritd. ' , A
Die Revifion des Nligers wurbe guviidgetviefen, ausd folgenden
Gritnden: o

,fiber bie Frage, ob im gegebenen Falle bie Vorausfehungen
ciner Unfedjtung ber Che wegen Jrrtumd gemdf § 1338 B.6.B.
vovgelegent Boben, ift in ben Bovinftangen Leine Entjdeibung-getroffen.
Dem Ginwande aber, bdafi ber Riger nad) der Entdedung bed be-
aupteten Jertums die Ghe beftiitigt Habe (§ 1837-ULJ. 1 B.G.B),
fellte ber Riger in ben Borinftangen bdie Behouptung entgegen, cr
Babe, aI3 er die eheliche Lebensgemeinidjaft mit der Bellagten trof
ifres @eftindniffes fortiepte, nicht gewuft, dap er diefed Jrrtwms
wegen bie Ehe anfechten Torme. Gr fithrte dabei Tatjacdjen an, aud
benen feine damalige Nidjtfenntnis von dem AnfecjtungBredyte erfichtlich
fein folite, Der Berufungdricdhter ot dicfem Borbringen bed Kisigers
bie rechtfiche Erheblichleit abgefprodhen. €r nimmt an, baf die Be-
ftitigung war eine Renntnis von dem Anfeditungdgrunbe, alfo von
ber bas Unfedjtungsrecht begriindenden Tatfache, nidyt aber aud) bdie
Qemtnid von dem Unfedhhungsredte feldft sur Borausdjepung Habe.

Die Ritge ber Revifion, der Berufungsridyter babe die §§1337{lg.
.88, indbejondere burd) unvidtige Anwenbung ded §1337 AD. 2, -
perlebt, it nidyt begritubet. '

Allerdingd Hat bie Beftatigung eined anfecdjtbaven Redjtdgeidafts
jhrem Begriffe nadh gur Borausfegung, nidt mur daf dev Anfedjtungs-
Deredtigte mit Dev ifn jur Anfedytung beredjtigenven Tatjache belarmd,
fonbern and) daf er in gewifjem Make fid) feined Anfechtungsredytes
felbft bewuft ift. Sie befteht in der Rundgebung bde3 Willens, bei
bem Redytagefdiifte ungeadtet feiner Unfedytbarleit fiehen g bleiben,
Die Beftatigung tommt daber facdylich) einem Berzidjte auf da3 Ans



412 : 94, Unjedstung der Efe.

fechtungdredit gleich unb erforbert wie biefer, dafs ber Beftatigende
fiberfieht wad er durd) feine Willenslunbgebung preidgibt, -aljo ents
weder bad Unfedhtungdredht Teumt, ober dod) um minbeften von der
Borftellung aud Hanbelt, e3 Hume ihm mbgliderweife ein Redyt
sufteben, defjen er fih fiir den Fall feined Beftehens begebe, Died
fteht in ber veisgerichilidien Fedjtfpredyung beveitd infoweit feft,
alg e8 fid) um cine Beftitigung anfeditbarer RedjtBgefdyifte nady
8§ 144 Wb}, 1 B.6.B. handelt (vgl. Urteil des ReichSgerichts vom
20, IMai 1908, Rep. V. 872/07, Entjd. in Jivilf. Bb. 68 &, 898y,
und die dafelbft angegebenen weiteven reichageridytliden Ent{deidungen).
G5 gilt aber ebenfo filr die Beftitigung einer anfedytbarven Ehe. Denn
in biefer Degichung fehlt e3 an einem inneren Grunde, den Redyts-
" porgang ber Beftitigung feinem Wefen ned) in einer von ben alls
gemeinen Grimbiigen bed Gefebbudys abweidjenben Weije gu beftimmen,
und e 8§t fid and) nidht erfehen, Daf cine bevartige Abweidumg
in der UGfidt ber Gefeygebung gelegen Biitte (vgl. vielmehr bie Motive
gt § 1263 L Gniw, ©. 90). Der anfedtung3beredhtigle Ehegatte
beftdtigt aljo bie Ehe im Simne des § 1337 WH{. 2 B.B.B. daun,
wenn er, nachbem ev bon Der die Anfechtung begritnbenden Tatjacje
Senntnis exlangt, ober von dem die Anfechtung begriindenden Jwange
Befeeit ift; im Hinblid auf dad ifm mbgliderweife juftehende An-
fedytumg2redit den Entjdluf fofit, die Ehe aufredyt u- exbalten und
dicfen Entihluf, wenn nidyt in Worten, fo dod fillfdweigend burdy
_ fein duperes Verbalten g ertenmen gibt. '

_ Fun Gat aber bereits in dem vorfin erwdfnten Urieile vom
.20, TMai 1908 der V. Jivilfenat de3 Reidy3geridjts darauf hingewiejen,
baf in gewifien Fallenw mit ber Kenntnis von ber bie Anfedtung
begritudenben Tatfadie ofne weitered aud) die Keuntnis vou ber
Anfechtbarkeit gegeben fei. Der jeft exbemmenbe Semat trdgt fein
Bebenten, diefed grundfdgliche Jujammenfallen ber Kenntnis von bem
Unfechtumgsgrunbe mit dem fitr bie Beftitigung erforderlichen Minbefts .
gtade einer Renntnis von bem nfechtimgBredyte fiberall ba af8 vor-
Banben angumchmen, wo €8 fih um die Anfechtung einer Ehe wegen
Serfumd Hanbdelt, Denn jeder Jrvhum, der nad) § 1338 8.6.%,
cinen geeigneten ®rund gur Unfedytung ber Che bildet, ift von fo
fwerwiegender Act, baf wer immer eine Ehe eingeht, Bei feirter
Entbectung fich sum mindeften befjen bewnft fein muf, e3 befiche
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nad) ber Redytdordbnung irgend eim Mittel, mitteld beffen e fidh.
von ber Feffel einer unter jolden Umftinden cingegangenen Ehe su
. befreien vermbge, Daf bdiejes Bewufitfein fidh bereitd zu einer ges
naueren Borftellung von dem Wefen, dem Jnbalt und ben gejeplichen
Bedingungen der Unfedytung entwidelt Hat, ift gur Herftelung der
Borausfehungen einer Beftitigung nidyt erforderlich. Legt baher ein
Ehegatte, nadydem er einen derartigen Jrrtmmn entbedt Hat, ein Berhalten
an den Tag, worin der Wille, die Ehe fnrtz,uiegen, feinen ungwei-
beutigen Huddrud finbef, tut er bdied insbefondere in ber Weife, daf
er, unbeirrt durd) die gemadjte Eutbedung, Lingere Jeit bmbutd; die
Redite eined Ehegatten dem anberen Teile gegendiber in Anfprud
nimmt und auditbt, fo beftdtigt er damit die Ehe. Mag immerhin
bie Entbedung einer Tatjade, bdie ben (&befcbheﬁnngﬁmd!en ents
fdjeidend zu beeinflufjen geeignet gewefen wire, nod) nicht in allen
Faller ibm oud) volle Rlarheit fiber die fih) aus bem Jrrtum ers
gebenden RNedjte veridafien, fo entfpridit e dbod) forwohl dem all-
gemeinen fittliden Empfinben wie aud) den aus bem Wefen bder Ehe
Derguleitendent Recjtzgrundidfhen, dbap ein Ehegatte bei einer derartigen
-Pandlungdweife fid) nidt darauf berufen fmm, er Habe nbne ba3
. Bewufitfein und ohne die Abfidht gehanbelt, 1ene Redjte, worin immer
fie bejteben mbdyten, aufjugeben.

Hiernad) it der Senat dem Berufungsridier, memtgtetd) nidyt
in der Begrindung, fo bod) jedbenfalld bem Ergebnifje nady darin
beigefreten, baB ber Rliger gegeniiber dem Eimwanbe, er Habe nad
ber Entbeding ded von ihm behaupteten Jrrtumd durd) wodjenlange
Sortfegung. der ehelihen Lebendgemeinfdaft bie Ehe beftitigt, mit
der Behauphuug, er fei fiber fein Unfedhtungdredit nicht unterridjtet
gewefen, nidjt” gehdrt werden burfte.. €3 verfagt barum audy die
weitere Mitge der Revifion, daff durd) bdie Wblehuung besd fitr biefe .
Behauptung angebotenen Beweifed § 286 BPDO. verlept fei” ...



