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98. Gomnen beim Kanf eines Criverbsgeidiifts die Beftimmungen

pes § 459 AMbj. 1 B.G.B. iiber die Gewibeleifinng vou Fehlern

banu analog angewendet iwerdem, wemm der Weiterbefrieh bdiefes

Gefdydfjts durdy die Amsiibung eined Unterfagungdredtd berhindert

with, das cinem Dritten auf Grund eined Patents fdon aur Beit
9es Gefdjiiftsiibergangs gugeftanden Hat?

IL §iviffenct, Yk, v. 20, Rovember 1908 i. ©. 6. (%) w. &
@BelL). Rep. IL 109/08,

I Sanbdgeridit Gotha. -
II. Dberlandesgeridyt Jena.

Der Klager faufte vom Betlagten ein Grumdftitd und Dems
nidft ein auf bdiefem Betrichened Sdladenfleinwer? nebit funds -
fhaft. - Der dem Bellagten betannte Beweggrund be RKligers fiiv
ben Grwerh bes Grundftiids war beffen- Abficht, diefed Schladens
fleinwer? weiterjubetreiben. Mach ber {bergabe e Kaufgegenfiande
wurbe bem Sidger von dbem Jnbaber eined f{don zur Beit ded
Qaufs beftehenden Patents - ber Weiterbetrieh- bes Sdladenfteins
werls unterjogt, da bicfer Betrich gegen fein Patent verftofe. Die
deraufhin vom Riiger gegen ben Betlogten beziiglid) de3 Srumbitiids
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und de3 Scladenfteinmmwerts erhobene Wanbelungstiage wurde in
exfter Snftang sugefprodjen, in sweiter Jnflong: aber abgewiefen. uf
bic Mevifion des Klagers wurde bad BVerufungdurteil aufgehoben,
aud folgenben : . )
Griinden: .

» Das Berufungdgevidht Hat gunidft yum erften Rlagegrunbe
im wefentlidyen folgendes angefilhrt: felbft wenn bas §.'jche Patent
ber Gabrifation von Sumftfteinen, wie' fie ber Wellagte bisher in
feinen Steimverle vorgenommen hobe, und wie fie der RAiiger nach
ben Ubfidten ber Parteien Hinftig Babe vornehmen fjollen, ents

- - gegenftehe, fo bereditige dody bie Unteriagung bes Betriedd durd) F.

ben $ldger nidit ju bem TWanbelungdverlangen, vor allem nicht auf
Grumd de3 die gefeplidhe Haftung bed BVerfinfers Beftimmenden
g 459 6.1 B.G.B.; benn mit Fehlern, bie den Wert oder die
Tanglichleit gu dem gewdhnliden ober nad) dem Bertrage bovausds
gefeten ®cbraudie auffdben ober minbderten, feien die verfauften
Sadjen nidt bebaftet. Grundftiid, Formen, Materialien feien fo
beidaffen, bafi bas Steinwert fo wie bigher betricben werdben Hjnne.
Yber aud) von bem Geficitspuntte aus, daf im vorliegenden Fale
. pidyt torperfiche Sachen, fondern ein ErwerbBgeidift mit RKundicaft
verlanft, und bdaf auf bdiefen Raufgegenftand bdie §§ 459 flg. 8.6.8.
fiber bie Mangeljaftung analog amwendbar feien, fei bie Erifteny
ves §.'fden UnterfagungSredits nidjt al3 ein Mangel bed Seldyjts
angufehen, ber bie analoge Amwvendung ded § 4569 AbS. 1 redytfertige.
as ein Fehler im Sinne ded § 459 UBY. 1 fei, beftimme fid) nad
ben Yujfaffungen bes Berlehra, fpesiell in den Kreifen der Beteiligten.
Saufe man ein Gefdhdft, in dem Steine nad) einem bejtimmten Berx-
fahren Bergefiellt witrben, fo entipredje e3 ber Bexfehraauffaffung,
baf bie IMIglichleit Der Uusnupung gerabe biefes Berfohrens eine
- res merae facultatis fei. Solle ¢in Redjt auf dad befondere, im
®ejhijt verwertete Berfahren gewdhet werben, fo fidere fih der
Berbehr durd) eine befondere BVertragdabrede. _
Diefe Ausfihrungen  be3 Berufungdgerichts evjdjeimen nidht
frei bon Redjtsirrtim, jebenfalld nidgt al8 genfigend, wm bie Un-
wenbimg ber Voridriften be3 § 459 Abf. 1 B.B.B. infoweit aus-
jufclieBen, al8 e fidy Dier (nach ber von bem Rfager geltend ge.
madjten unb von dem Berufungdgeridyte trop feined gelegentlicyen
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Hinweifes auf ben vorliegenden Bertauf ,oon Saden und Redhten
im Ginne bed & 433 B.E.B.“ nidht verneinten nffafjung) nm den
cinheitlichen Berlauf eined bie gugehorigen einjelnen torperlichen
Sadjen, Recite und BVerkhrawerte in fidy jlicBenben Erwerbs=
gefdhifts mit Sunbdidaft Hondelt. 'Bwar mag in dem Hinweife auf
die evwifute Berfehraauffafjung vielleidjt eine Binveiende Bes
geinbung ber Wnmahme liegen, baf bad Beftehen ded fragliden
Unterfeguugdredits tein foldger Febler bed Crwerb3geldifts fei,
weldger befjen Tauglichteit u dem gewdhnliden Gebraude anfhebe
ober minbere, Sm gegebenen Falle fommt 3 aber gemdf § 459
. 9B 1 auferbem auf bie weitere Grage an, 0b nit bad Beftehen
biefes Unterfagungsredits ein jolder Sepler fei, welder den Wert
bes vertauften Criverb3geidifts ober defjen Tauglicleit ju dem nad)
pem Bertrage voraudgejepten Gebrauce aufhebe ober mindere.
Die leyteve;- im Hinblid auf die Borjdrift bed § 469 UL}, 1 und
bie im angefochtenen Urteile erwdhuten Umftinde befonders nabe-
liegenbe, Frage Hat aber bad Berufungdgeridjt nirgends gepriift,
jebenfalls in bejug auf bad perfoufte ErwerbBgejdift nidyt ver-
neint, obgleich filv biefes, al@ einbeitlicdier Raufgegenftand betvadhtet,
sum Teil anbere Gefidtepunite fitr bie Anwendung bed § 459 Ubj. 1
in Betradt tommen ol fiir bie mitverfanften einzelnen Saden
b Rehte, Namentlid) geniigt in erfterer Hinfidyt bie Hervorhebung
der angeblidgen Bertehrsauffafjung in bejug auf ben Berlauf bers
artiger @efdyifte nidht, da e3 fiir bie Prilfung der Frage, ob eine
Unfhebung ober Minberung bder Tanglidleit de3 Erwerbigelddfts
su dem nad) dem Bertrage poraudgejegten Gebraudje infolge bed
fraglidjen Umftanbes vorfiege, auf bie bejonberen Berhiltniffe ded
gegebenen Falls und Den Hieraus Belighich bed voraudgefesten Ses
brandjs bed Crwerbigeidifts au entuehmenben Bertragdwillen der
RBarteien anfam. Begiglid) e lepteren war vor allem Der von
pem Berufungdgeridte felbft feftgeftellte Umftond zu beriidfidytigen,
vaf nad) ben #bfidhten ber Pacteien bie bisher vom Bes
Hagten in feinem Gteimwerle vorgenomumene Sabrifation von Kunfts -
fteinen Eilnftig von dem Rlager vorgenommen, affo ber bisherige
Fabritationgbetrieh fortgefebt wecben follte. Hiernad) war aber die
Prifung der Frage geboten, 0b nicht bic.tatjidlidje umd vechtlidhe
Miglicleit eined Hinftigen ungehinderten Betrieh3 bed gelauften
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Grwerbdgejhdfts als ein fir Defjen Mert ober ben mady bem

.~ Bertrage vorandgefepten Gebraud) erheblider Umftand, und

fomit a3 DBeftehen. be3 fraglidhen Unterfagungsredhts gur Peit bes-
Gcfahritbergangd al3 ein fjolder bem (Emerbsgeicbﬁfte feloft ams
Boftenber Fehler angufefen ift, durd) welden im Sinne de3 § 459 -
6§, 1 ber Wert und bdie Tauglidhleit ded Befdafts su dem nad) bem
Bertrage bntmxsgefegten Sebrandje aufgehoben ober gemindert wird. -
Nad) ber in dem Urteilen de3 erfennenden Sematd vom 13. Mary-
1906 und 15. November 1907 (Entidy. Bd. 63 &, 57, Bb. 67 &. 86)
ndher bavgelegten FedytSanficht unterliegt and) bdic analoge Ambvendung
ber Borjdyriften des Bitrgerlidhen Gefehbudys iiber die Gewdhrleifhung
bei bem Kouf (§§ 459 flg.) auf den bei vorftehenden HAusfihrungen
unterfteliten Sachverhalt feinem Bebenfen. Namentlid) ift nidt er-
finblidy, imwiefern die vom Berufungsgeridte hervorgehobene an-
geblide Berlehrdauffofjung bei Beriidfidtigung bed angefithrien Jn-
half3 Ded §459 Ubf. 1 der Annahme entgegmftanbe, bafi bad Beftehen
be3 fraglichen lUnterfagungsredytd bed §F. ein Fehler ded verfauften
Criwerbagefd)afts fei, dev die cmaloge Unwendung der iBntid)nft Des
§ 459 ¥bf. 1 redjtfectige. .



