1. 1. 3it bie Cidedsujdjicbung iiber Urteile und Redtabegrific durd
§ 410 C€.P.O. unbedingt audgejdlofien ?

2. Hat bei der Seeverfiderting der Berfiherungsnchmer Hem
Berfiderer gegeniiber eine Erfundigungspilidt in vetreff thim felbft
unbefannter, aber filv den EntjdhIng des BVerficjerers, auf den BVer-
trag einzugehen, moglidjertoeife erfeblider Wmitdnde? Unterjdhied

gwifden Cadeoverfiderung und Giterverfidernng.
$.6.5. Wttt. 810. 812. 825.
Allg. Seeverficdherungdbedingungen von 1867 §§. 29. 81. 45, 51, 55. 70.

L Givilfenat. Ust v. 26. Oftober 1881 1. &, her Niederrfeini{cen
Giiter-Affeburany-Gefellidhaft (Befl) w. ©. (RL) Rep. I 539/81.

I Sandgeridht Greifsivald (Ramumer fiiv Hanbdels]. in Stralfund).
II. Oberlanbdedgericht Stettin.

Augd den Griinden:

w1 Der dem Berufungsgerichte von der Beblagten gemadjte
Bovwurf einer Berlepung de3 §. 410 C.P.O. ift unbegriindet,

Die Beflagte will den Untergang bes Schiffes Johann, RKapitin
8., und damit guglei) der wvon bem Reiger in demfelben verladenen
und Dei ber Beflagten verfichert gewefenen 80 000 Pfo. Weizen darauf
guriidfiijren, daf bad gedadjte, nad) bem im Reichsfangleramte Heraus-
gegebenen Hanvbude fiir die deutfdje Handelgmarine fur zu 58,3 cbm
= 20,59 Regiftertons Netto-Rauminhalt vermefjene SHiff bei diefem
Hanmgehalte mit 800 Centner Weizen um 136 Centner itberladen

gewefent fei, und Daf Die nur aus zwei Mann aufer dem RKapitin
€. b. R@. Entid. in Civilj. VIL . 1
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beftefenve Befahung de3 Schiffes nad) Sadung und Jahredgeit nidht aus-
gereicht Gabe. TRéhrend die Beflagte fid) filv die behauptete 1berlabung
unb 31 geringe Bejabung des Sjiffes auf das Gutachien Sacverfitindiger
beruft, hat fie dem Rldger bavitber, daf hm (beim Abfchluffe de3 Bex-
fidgerunggoertrages) biefe Uiberlabung und ber Mangel gehiriger Be-
fapung des Sdjiffes betannt gewefen fet, den €id sugefchobenr.  Da3
Berufungdgeriht nimmt nun — und zwar offenbar mit Redjt — an,
daf fid) bie Behoauptung der {lberfabung und ungeniigender Bemanning
bes Gdjifies mit den Thatfachen, Daf dag Schiff bei einem beftimmten
FRaumgehalte mit einem Gewidjte von 800 Centner belaftet und nur
mit ywet Mann Befapung verfehen gewefen fef, feinedwegs decfe, fon-
vern baf aug dent leteren Thatfachen nur ein tecjnifdes Urteil ge-
wonmen werden fonne, in welder Begiehung nod) audgefithet wird,
bafy bei biefer Beurteilung and) noch anbere thatfadjliche Faftoven
Srage fommen (3. B. die bei gleichemn Raumgehalte fiir die LQabefalig=
feit immerfalb gewiffer @remgen mafigebende Bauart bed &diiffes),
welcje aud) auf die Hohe der erforderlichen Befapung nicht ohne Cin-
fluf feien. Nach diefen thatfachlichen Crwigungen und bei dem vom
Berufungdgeridjte ferner geltend gemachten Umftande, baf nidt feft=
ftehe, 06 ber lager, von weldjem an ficy die zu einer foldjen Beur-
teilung erforberfichen, mefjr ober weniger technifchen Kenntniffe und Cr=
fahrungen nicht verlangt werben Iduntent, mit {olchen Faftoven fiber-
foupt, gefchmeige benn mit threr Wirfung befannt gewefent fei, Hat bag
Berufungagericht die Cidesguidyicbung mit Recht fiir unguldffig und
bie Betlagte mit ifrer dedfallfigen Behouptung filr beweisfdllig er-
acgtet. Denn die Bor{dyrift bes § 410 C.P.O., nady. weldjer bdie
Givesyufdjiebung mur itber Thatfadjen uldffig ift, darf gwar nidit in
vem Simme eined unbedingten BVerboted, Redjtsbegriffe ober Urteile
in die Gidesnorm aufyunehmen, verftanden werden, fonbdern ed ijt bet
ber Schwierigleit einer fharfen Trenmumg der Thatfadyen von Redts-
begriffen und Urteilen, {owie mit Rildficht barauf, dap gewiffe Rechts-
begriffe unb bie Befdhigung u gewiffen Urteilen bei einem jeben pber
bod) bei den fonfreten Parteien voraudgefeht werben diicfen, nidht aug-
gefdlofien, folche Begriffe und Urteife im Sinne ded Gefepes al3
etwas thatfadyliches aufzufaffen und mithin die Gibezzu{djiebung daritber
su geftatten (vgl. Protofolle der Reidhstagaformmiffion &. 167). O
aber im eingelnen Falle eine {oldhe Crfenntnis begw. Befihigung alg
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* porhanden angunehmen fei, it Sadje bes ridhterlichen Crmeffens, und
e3 liegt bafher feine Verlepung bed §. 410 PO, vor, wenn dag Be-
tufungdgericht died angefid)td ber im foufreten Falle fiiv die Beurtei-
lung exforderlichen tedynifchen Kenntniffe und Crfabrungen, fiir deren
Borfandenfein bei dem RKldger die Betlagte einen Beweis nidt ange-
treten Yat, verneint.

2. Unbegriindet ift aud) der Borwurf, baf das BVerufungagericht
ben Urt. 825 H.G.B. verlept und durd) mangelhafte Begritndung
feiner Gntfdjeidung gegen §. 518 Jr. 7 C.P.O. verftoffen Habe.

Mit Ritdjidt darauf, daff nad) ber Natur des Verfiderungsdver-
trages bie SKontrafenten fid) gegenfeitig gany Defondere Treume wund
Aufrichtigheit {djulden, ift dem Werfidjerungdnehmer bdurc) Art. 810
H.6.8. die Verpflichtung auferlegt, bei dem Abjdhluffe ded BVertrages
bem Berfidherer alle ifm befanuten Umftinde angugeigen, welde
voegen ifrer Erheblichteit fiir bie Beuvteilung.ber von dem Verficherer
au tragenden ®efahr geeignet find, auf Den Cnt{Gluf bdes lehteren,
fi auf ben Bertvag itberhaupt ober unter bdenfelben Veftimmungen
eingulafien, Cinfluf su iben. Der preufifdhe Entwurf ez Seeredjted
war nod) ftrenger, indem ber Art. 614 Dbesfelben bem Berfidjerten
oder Deffen Gtellvertreter gur Mitteilung aller wefentlidhen Umitinde
{dYecdhthin, d. 5. ohne Unterfdjied, ob fie dem Berfidherungsnehmer
felbft befannt mwaven ober nicht, verpfliditete und von der bei Nidjt-
beadtung Diefer Beftimmung eintretenden Ungiiltigleit der Berficdherung
in Art. 617 nur et eingelne Ausnahmen gemadt waren, in welden
bei ber Berfidjernng auf Ladung lediglid) die Nidjtanyeige befannter
Umftdnde {djaden folle. Jn den Meotiven (&S, 885 und 336) iwurde
diefe, {owohl mit den Beftimnungen bed preufifchen Landredjtes und
bem bamal8 einer grofen Menge von Seeverfidhernngen zum Grunde
liegenben Pamburger Plane ald aud) mit der bamaligen beutfdjen
heorie in Widerfprud) ftehende ftrengere Anficht, mit weldher anged-
li) daz framdfijche Red)t (Code de commerce Urt. 848) iiberein-
ftimme, darauf gegriindet, dap ber Verfidjerte fich nach ben ihm nicht
obnehin {dhon befammten erheblichen Umjtanden erfundigen miiffe und
eine Verlepung der bona fides {djon dann vorliege, wenn er {id) nidht
felbft bie gehirige RKenntnis ver{chafit Habe, — eine Wuffafjung, welder
die that{dchlich) meiftend jutreffende Bermutung, daf der Berficherte
von allen exheblichen Umftinben Kenntnis gehabt habe, sur Seite jtebe.

1*
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Gdjon bet der erften Lefung ded Seeredjted legte aber ber Refe-
rent den Untrag vor, die Artt, 614—622 bed preufifdjen Entrourfes
burd) anberweitige, von ihm in Borfhlag gebradte Beftimmumgen
qu erfeben. Sn dem § 2 biefer Beftimmungen (Abf. 1) war die An-
seigenflicht (rwelche Diernad) itbrigend beiven Teilen, aud) dem Berfichever,
pbliegen jolite) ausbritcflid) auf bie dem betveffenden Rontvabenten be-
fannten Umftindbe befdrdntt. Bur Begritndbung ourde angefiifut,
bie durc) bdie bona fides bedingte Verpflichtung gur Anzeige fonne nicht
als verlest angefehen werben, wenm der betreffende Umftand Dem Ver-
pifichteten felbft unbefarmt gewefen fei; eine Ausnafhme laffe fi) Hicy-
ftend fitc ben Fall befaupten, wenn bad Nidtwiffen auj einem groben
BerfdGulden beruhe. Die Behariptung in den Motiven bed preufifden
Gntoncfes, daf e nad) bem framgififhen RNedjte feinen Unterfdhicd
madje, ob die nicjt angeeigte Thatfadje befannt ober unbefarnt ge-
wefen fei, untecliege gegriinbeten Bebenfen und laffe fic) diefe Unficht
aud) aug inneren Griinden und aus dem Wefen ded Verfidherungsver-
trages nid)t Gerleiten. Diefe Motivierung wurde in ber Kommiffion
von feiner Seite beanftanbet, und ift fobann ber vorgefdlagene §. 2
mit lebigliy vebattionellen S(nberungen und unter der Befchrantung der
Ungeigepflicht auf den Ver{idjerungdnehmer iu den Entwurf aus
erfter Qefung (Yrt. 701) aufgenommen und aud diefem — unter Ein-
{daltung der Worte ,fowodhl im Falle dev Berficherung fiir eigene
afe im Falle ber Verfidjerung fiir fremde Redrung” — in Art. 810
H.8.D. iibergegangen.

Bl %rofnfo[[e &. 3143—3815T7. 4294-—4300. 4419,

Nad) diefer Entjtehungdgefdjichte ded Art. 810 H.E.B. fann €3
feinem begritnbeten Bmweifel unterfiegen, daf bdad Sefeh lediglic) eine
Pilicdht ez BVerfiherungdnehmerd zur Ungeige der ihm befannten
erheblichen Umitande ftatuiert, dem Verfidherungdnehmer aber eine Er-
tunbigungspflidt und mithin eine in. biefer Begiehung von hm dem
DBerficgever zu priftierende Sorgfalt nicht auferfegen will, da der An-
regung bed Referenten, ob etwva grobed Verfdhulben bes Nichiwifjens
per Befannt{daft mit dem betreffenden Umftande gleich zu behandeln fei, im
Gefepe feine Folge gegeben ift. Die Unterlaffung von Erfundigungen
feitend bes Berfidgerungsnefmerd fann daher aud) nicht die in Axt. 812
... fitr die Unterlaffung dev Ungeige befannter Umjtdnbe angedrohte
Folge Dev Unverbindlichfeit bes Vertrages fiir den Berfichever Haben.
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Die §§. 29 und 31 ber bem Pier in Frage {tehenben Verficherungsd-
vertrage gum Grunde legenden Allgemeinen Seeverficherungsbedingungen
von 1867 ftimmen aber in Der Bier fraglichen Begiehung mit den
UYrtt, 810 und 812 H.G.B. villig itbevein. Die Annahnie dez Be-
rifungageridjted, baf der Rldger fitr die Nidjtanzeige ber von der Be-
flagten behaupteten IlGerfabing und ungeniigenben Bemanmmg ded
Sdiffes nac) ben obigen gefeslichen 1und Vertragdbeftimmungen nicht
verantortlich fei, weil der Veweid, daf er mit biefen Umftinben be-
fannt gewefen, al3 verfehlt exjdjeine, ift daher gang ridtig.

Daz Berufungdgeridjt evivdgt {odamn, bdaf nac) dem im wefent:
liden mit Art. 825 H.G.B. itbereinftimmenden § 70 ber Bebdin-
gungen (Mr. 1) Dei -der Verfidjerung von Sdhiff oder Fradyt
— alfo Dem Hheder ober Sdjiffer gegenitber — bder BVerficherer
dhlechthin nid)t Haftet fiiv den Sdjaden, weldher davaud entfteht, dap
pag Gd)iff in einem nidjt feetiidhtigen oder ifiberladenen Buftande oder
nidjt gehiivig audgeriiftet ober bemannt in See gefandt ift. €3 findet
aber den @rund diefer Beftimmung darin, daf wvon dem Rheder oder
Gdjiffer evwartet und vorausgefept werde, daf fie fiir die Seetitchtig-
feit Des Schiffes und alled, wa3 bamit jujammenfingt, jorgen und
einftehen. LWeil bie gleihe Sorge bem Verfidjerungdnehmer fiir
@itter nid)t obliege, diefer fie vielmehr dem Rheder oder Sdiffer itber-
lafjen und erwarten diirfe, dafi lestere ihre Schulbigleit thun, Hilt dad
Berufungdgeridit aud) bie Yier fraglidhe Beftimmung auf den vorlie-
genden Fall einer Verfidjerungdnahme auf Gitter nidht fiiv amwend-
far. Aud) biefer Entfdyeidungdgrund ift durdjausd jutreffend und wird
von ber Beflagten mit Unredjt angefodhten. Dennt bie Beftimnmungen
be3 Art. 825 H.G.B. (und des ihm nadjgebildeten § 70 ber Ve-
bingungen) berufen, iwie {don-in ben Motiven u Art. 631 bes
preupifhen Cntwurfes gefagt ift, im allgemeinen auf bem Eedanfen,
paf alle Gefahren, welde der Verfidjerer tragen foll, dufere Se-
jafren fein miiffen, bie SHhaden eber in den Hanblungen ded Ber-
ficgerten (eigenem Werfdjulben), nodj in dber Befdjaffenheit bded ver-
ficherten Gegenftanded, nod) in Den mit dber Reife unvermeidlich) ver-
bunbenen Ubelftinben ifren Grund Haben diirfen und bdie Verfiherung
itber ifren Bwed, den Schup gegen die Gefahren der Seereife, nicht
hinausdgehen darf. Dabei wird jedod) nad) den Gegenftinden, auf
weldhe fid) die Verfidjerung bezieht, unterfdhieden, und eg it fdhon
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baburd), dap bie oben angezogene Beftimmung unter 1. nur Vexfiche:
ritngen von Shiff oder Fradt betrifft, audgefprochen, bdaf fie fid)
auf die Verfiherung von Giitern nicht beziehen {oll. Died ift iiber-
bieg bei der Beratung desd Gefeed noch befonderd Hervorgefhoben, inbem
a3 Grund ber Beftimmung angefiihrt wurbe, DaB ber Rfeder bie
Geetiichtigleit des Sdhiffes bem Yerfidjerer st garantieven habe und
baf er Dedhalh, wenn er bag Cadeo und auferdem fitr {eine Redynung
perfadene Giiter verfidere, im Falle eined burd) Seeuntiichtigleit her-
beigefiihrten Sdadens ywar auf die Cadcoverfidherung feine Entjdhd-
digung erfalte, toof{ aber — voraudgefest, baf bie Seeuntiidjtigteit
nid)t von ihm verfduldet fei — auf die Giiterverficherung.
Bgl. Protofolle &, 4336 1. 4337 )

Bon einer Verfchulbung der Yusfendung eined feeuntitdjtigen
Sdyiffes durd) ben britten Befradjter, Ablader ober Empfiinger, weldher
auf die mit dem Sdiffe verladenen Giiter Verfidjerung nimmt, fann
aber offenbav feine Rebe fein. Denn abgefehen bavon, baf diefe Per-
fomen in Der Regel gar nitht in der Sage find, mit Sidjerheit su
pritfen und zu fontrollieren, ob bad Sdiff itberhaupt feetiichtig, ob e3
um fidjeren Tranadporte der eingunehmenben Labung geeignet, ob e3
bei feinem Abgange mit dev erforberlichen Befahung, dem ndtigen Pro-
piante verfefen ift 2c, fehlt e3 ifmen aud) am einer geniigenden Ber-
anfafjung zu foldjer Priijung und Kontrolle, da dad Gefeh bei jeder
Unt von Fradtoertrag den Verfradjter verpflidytet, dad Shiff int fee-
tiichtigem Buftande zu Tiefern, und ihn dem Befradjter gegeniiber fiiv
jeden aud bem mangelhaften Buftande ded Schiffes, e3 fei denn, daf
bie Mingel aller Sorgjalt ungeadjtet nitht su entdecen waven, Hajten
[&ft, und da bdie Sorge fiir die Seetiidtigleit :c bed Sdiffed aud) dem
Sdjiffer auferlegt wird, fiv weldjern wieder der Nheder Haftet und
weldjer aud) feinerfeitd fiir jeden burdy fein Berfdhulden bei Er-
fitllung fetner Dienftverridjtungen entftehenden Sdjaben nid)t nur dem
Rhever, jondern aud) dem Vefracjter, Ablader und Empfinger ver-
antwortlid) ift.

Bgl. H.G.B. Artt. 478—471 und Urt. 560 mit Act. 451.

Hievdurd) ift gefeslid) anerfannt, daf der Befradhter 2¢ fid) in der
Fegel -aui die Seetiichtigleit, ingbefonbdere auch auf die geniigende Trag-
fibigteit bed Sdjifies fiiv bie ben Gegenftand ded Fradjtvertvages bilbenden
Giiter, {owie auj die gehorige Bemannung ded Sciffes beim Antritte
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ber Feife verlaffen barf, ofue den Borwurf der Berlepung der Sorg-
falt eines ovbentlichen Raufmanned auf fid) su laden. Jnsbefondere er- .
jcheint €3 al8 eine willtixlidje Unterftelfung, wenn bie Revifionsfligerin
bied ywar geften [aft, fofern die Wudwahl des Sdhiffed und der Ab-
fohlup De3 Fradhtoertrages einem Schiffsmatler itbertragen wird, nidyt
aber Bei biveftem Ubjchluffe mit dem Rheber oder Sdiffer. Dadurdh
ift nicht audgefdhlofien, dap es fonfrete Fiille geben fanm, in weldjen
bie befonbeven Umiftiinde einen forgfdltigen Kaufmamn davauf Hinfithren
mitfjen, fich mit der gefeplichen Berantwortlihleit und mit etwaigen
Buficherungen bed Rheders ober Schifferd nidht zu beguitgen, fondbern
fih auch) anbdermweitig von bev Seetiichtigleit, Labefdhigleit 1c bes be-
treffenden Sdjiffes su unterridjten. Uber durdy eine Gierbei begangene
Nadldffigteit iiirhe er nur fein eigened Jntereffe verlehen ober fid)
{olden Dritten verantwortlid) madjen, welden er vertragdmifpig
3 B. alB Kommiffiondr, BVerfiufer, Mandatar) zur Sorgfalt ver-
pilidtet ift. Ju Diefen Dritten gehort jedod) nicht der Verficherer der
verlaberten Giter, da diefem gegenitber durd) ben Verfiderungdvertrag —
wie oben aqudgefiifet ift — eine Pflicht ded Berfiherungdnehmers zur
Difigeny tn der hier fragliden Ridjtung nicht befteht. Unter bie Be-
fimmung bes Act. 825 Nr. 4 H.EB. § 70 der Allgemeinen Be-
bingungen) . (6t fih) ein foldher Fall nidht {ubfumieren. Denn ber
Sdaben grunbet fi dann nicht auf dag betreffende BVer{dulben bes
DBerficherten in der Betreibung {einer Gejdydfte, jondern er wiirde viel-
mehr immer auf die, vom Befradjter nidjt zu vertretende, Therlabung 2
guriidufitfren fein, Der § 45 der Allgemeinen Bedingungen, auj
welde bie Revifionsfldgerin fid) beruft, dient gerade sur Beftdrtung
diefer Auffaffung. Denn bder weite Unterabfdynitt bdes Abjdnittes II
ber Bedingungen, zu welden diefer Paragraplh gehort, behandelt gegen:
itber bem ,bie Unzeigepflicht tm allgemeinen” betreffenden Abjdnitt I
neben den unvidjtigen Ungaben die Verpflihtung zu , befonderen”
Ungeigen, mithin gu foldgen, weldhe fid) nicht fchon ausd der vorauf-
gehenden allgemeinen Regel (Ustt. 810 flg. H.G.B.) ergeben. Wenn
. Bier fiir gewifje fpeziell bezeichnete Fille (und zwar nidht nur i Q. 45,
fonbern aud) in §§. 51 und 55) aud) bei der BVerfidjerung auf Giiter
bie Nidhtangeige eined Umftanbes, weldjen man bei gehdriger Sorgfalt
fenmen mufte, ber Nidtangeige ded befannten Umftanbed gleidhgeftellt
wird, fo beweift die3 eben, dag Undnahmebeftimmungen sur Frage
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ftehen, welche eine analoge usdefhnung auf den durd) fie nidht ge-
troffenen, Yier vorliegenden Fall nidit geftatten,

Da das Berufungsgericht thatfddlidy annimmt, e3 fet nidyt ex-
weislic), dafp der Rldger, follte ihm and) der vermeflene Raumgehalt
D8 Sdjifies und Deffen Befabung mit mur zwei Mann befannt ge-
wefen fein, die Crleblichfeit biefer Thatfadjen im Sinne des Art. 810
H.G.B., begw. §. 29 ber Bebingungen erfannt Habe, weil die Hieru
erforberlidien mehr pber weniger tecdinifdjen Kenntniffe und Crfafrungen
vom Kldger nidjt verlangt (d. B. offenbar: bei ifhm nidht vorausgefest)
werben fonuten, {o exledigt ficd) Hierburd) die Unfidt ber Veflagten,
tap Kldger ibhr jene Thatfadjen don deshalb Yitte mitteilen mitffen,
weil diefelben ber X ef[agteu 31 Biweifeln unb Bebdenfen Veranlafjung
fatten geben Eormen.”



