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11, Steht dem Gemeinjduldner, wenn das Lonfursverfahren durd
- Bwangavergleid) beendet worben ift, dag Redt zu, eine vom Kon:
furgverwalter auf Grund des §. 23 §.0. erfhobene Unfedytungsiiage
fortyufesen?
K9, §. 1. 5, 22, 29, 177,

IL Givilfenat. Urt v, 14, Miry 1882 1 &, I @. (|L) w. v. T,
(Befl.) Rep. I 487/81.

I Sanbdgeridht Loblens.
II.  berfanbdedgerichit {5In.

Die vorftehende Frage ift in Ubereinfmmung mit den Bor-

inftangen verneint yoorden aug folgenben
Griinben:

«Bufolge ber §3. 22 flg. KO, fonnen Redjtghandlungen, weldje
vbor Erdfinung ded Berfafhrens vorgenommen find, untev den niGer be-
ftimmten Borausfepungen ald den Konfurdgldubigern gegen-
ither unwirf{am angefodjten werden, und e iibt, wie der §. 29
a. & . vorfdyreibt, ber Konfurdvermwalter dag Anfedjtungsredit aus,
Sfhrem  gefeblidgen Grunde nad) berufht bie Anfechtung auf dem Ron-
Turganfprudje der Gléubiger und deven Jntereffe an der Lonfursmaffe.
Dev Jwed derfelben ift, BVermdgensitiide, weldje der lepteren unvedt-
méfig entgogen find, im Jnfereffe der Gldubiger zu bdiefer zuriic-
aubringen. Die Anfechtung bewirt aber feinesivegd eine Nidjtigheit des
angegriffenen Redtdgefdjiftes, — Dbasfelbe bleibt vielmehr, aud) wenn
bie Anfechtbarfeit geridhtlich ansgefprodjen wird, ald an fidh giiltig be-
fteben, und, behilt feine Wirkung unter den Handelnden Teilen, e8 twird
i biefelbe nur ben Ronfurdglaubigern gegeniiber entyogert (Motive
©. 11% 112), Borausfepung der Unfedtung ift Hiernad ein
Ronfurdverfahren — und Hat dasfelbe durd) Jwangsvergleid) oder
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36 12, SRonfurdorbrung §. 28,

Ginftellung fein Gubde erreidyt, fo fann von einer Unfedjtung im Sinme
ber §§. 22 flg. a. a. . nidh)t mehr die Fede fein.

Ramentlich fteht 3 auc) dem Gemeinfdulbner, weldem per:
foulic) gegenitber ber redjilihe Beftand ber Hanbdlung ungeadjtet ber
Unfecjtung unberiifrt bleibt, tn einem foldjen Falle nidt au, eine bom
Qonturdvermalter erfobene Unfechtungstlage fortsufehen und yoeiter ju
perfolgen. Gine joldje Slage ift nicht, wie der Revifionstldger tvrtiim-
lich annimmt, ein Beftandteil der Konfurdmafie, weldye nad) & 1 a0 .
bag gefamte ber Smwanggvollftrecfung unterliegende Bermdgen be8 Ge-
meinfcjuldnerd guv Beit ber Croffnung ded Berfahrens umfaft, und fann
bafer aud) nidjt mit biefer Maffe auf benfelben iibergehen.

Daf der Gemeinfcjulbner nad) Beftitigung deg Bwangavergleiches
in den Befip der Mafje gelangt, ift eine Folge davon, daf er bie freie
Rerfiigung fiber fein Vermbgen, weldje er mit der Erifinung des Ber=
fajrend (§. 5 a. a. O.) verloven BHatte, guvitderhilt §. 177 a. a. £.).
Diefer Umjtand madjt aber den Gemeinfdmldner nidht gum Succeffor
ter ©laubiger, mnd fann derfelbe Dadburd) ein Recht, weldhed ben leh-
teren mur in diefer Gigenfdjaft guftand, und gefeplid) nur vom Kon-
firdermalter audgeiibt werden fonnte, nidjt erwerben. Aus dem big-
fer entwidelten jolgt, daf €3 fitv bie vorliegende Frage feinen Unter-
fchied madjen fann, 0B die erhobene Unfedjtungstiage eine Redjtahand-
Tung, weldje vom Gemeinjdhulbner felbft vorgenommen ift, ober, wie
fier der Fall, eine folcye, die durd) Brwangavollftvecung erwirlt yor-
ben (§. 28 a. a. 0.), zum Gegenftande fat; in bem einen twie in bem
anberen Falle ift die Fortfepung der Klage durc) ben Gemeinjchulbner
geleslich audgefdjloffen. i

Wie endlich aus bem § 178 a. a. O, weldjer ben Srundfat
ausfpridit, baf ber Bwangdvergleid) filv unb gegen bie nicht bevor-
redhtigten Gldubiger wirtjam ift, irgend etwad fiiv bie entgegengefepte
Ynnahme gefolgert werden folf, erfdjeint nicht erfidtlich.”



