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16. Wie regelt fid) Dbei ciner BVeveiniguug su eineluen Hanbdels:
gefdhiften die Beweislaft tm Falle der Klage auf Feftitellung bes
pereinbarten BVerhiltnified der Teilnehmer an Gewinn und Berluft,
ober der Slage auf Teilung ded ersielten Gewinnes, begiv. Ber-
[ufted, wenn die Parteien davither cinig find, daff die Wnteile an Ge-
wing und Berluft ol ungleide vercinbart feien, jede Partei ober
pad Berhiltnis der uteile in ver{diedener Weife angiehi?

I Giviljenat. Urt. v 24, Mai 1882 1. &. &. (Vefl) w. B, (KL)
Rep. L. 1/82.

1. Qanbdgeridt Bresdlau.
II.  Oberlanbdedgeridjt dafeldit.

Die Beantwortung der in er Uberfdhrijt qeftellten Frage ergiebt
i aus folgenben
Griinben:

,Aug der BVeftimmung ded Handeldgefesbuches in Art. 267:
Benre nidjt ein andered verabredet ift, fo find alle Teilnehmer in
gleichent DBerhiiliniffe su dem gemeinfamen Unternehmen beizutragen
verpflichtet,” ‘

und in Ut 268: St dtber den Unteil ber Teilnehmer an Gewinn
und Berluft nichts vereinbart, {o werben die Cinlagen versinft, der
Gewinn und Berluft nad) Kbpfen verteilt,”
{igt fich, falls die Gemeinfdafisteilungsflage von einem Teilnehmer
angeftrengt witd und nad) ber Sacjdarftellung der Parteien die An-
teile ber Teilnehmer an Gewinn und Werluft unftreitig ungleid) (ourch
- PBereinbarung) normiert {ind, wdhrend a3 BVerhiiltnid ber ungleidjen
Unteile von jeder Partei verfdyieden angegeben wird,~ weder bie NRegel
Berleiten, dap biejenige Partei beweispflichtig fei, beren ftrittige Angabe

1 Bgl. Bb. 6 Fr. 20 S, 9. 9. €.
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ein von der %e{tfegung gleicher Anteile am yoeiteften abiveihendes Cr-
gebnig Berftellen wiirbe, nod) die Regel, baf biejenige Partei ihre Be-
hauptung beweifen mitffe, yveldhe dburd) diefelbe in eine giinftigere Lage
fommen wolle, al8 bie Lage, in welde diefe Partel bei gleider An-
teil3bemefjung ober bet dem von ber Gegenpartei behaupteten JInhalte
per Bereinbarung itber das BVerhdltnis der Anteile verfest twerden wiirde.

Wern dag Gefep in Crmangelung einer Bereinbarung bdie gleidje
Berteilung ded Getwinned oder BVerlufted verordnet, bie Feft{ebung eined
anberen %ertei[nngénerbafmiﬁeé durd) Bereinbarung freiléft, fo be-
fttmmt dasfelbe in feiner Weife (aud) nicht mittelbar), daf im Falle
einer Vereinbarung ungleidjer BVerteilung bie %ermutung filv eine mbg-=
Tichit geringe Abweichung won der Feftfepung gleicher Anteile ftreite, Die
erfte der oben gelennzeichneten angeblichen Beweislaftregeln ift durd
piefe Ginficht al3 unfaltbar erledigt. Jn Bejug auf bdie zieite angebliche
Fegel ift folgendes zu bemerfen. Dad ridhtige allgemeine Pringtp ber
Beweiglaftregelung ftellt fich dahin feft, daf ber Kldger ben Klaggrund
(0. 5. die an fid) al8 wirfenbe Urfadje dad flagend werfolgte Redht er-
seugenden, zur Crmwirfung eines in Begug auf bie Klaghitte giinjtigen
ridjterlichen Urteiled {on fiir fid) notwendigen, fei e3 pofitiven, fei 3
negativen, Thatfadjen) behaupten und bei progefjual recdhtseitigem gegne-
rifden Deftreiten beweifen muf, dafy eine gleiche Laft trifit den BVe-
Hagten begitglidy ded Einvedegrunded (b. h. begitglid) berjenigen That-
fadjen, weldje an fic) geeignet {ind, den richterlihen Shluf vom Ent-
ftehungdgrunde auf bdie Eyifteny bed Klaganfprudhed zu verhindern),
en Kldger wiederum beziiglid) berjenigen Thatfachen, weldje dag Klag-
redjt, trof Der an fid) basfelbe elibierenden Kraft der vorgebrachten Cin-
rede (derfelben gegeniiber), an fich aufredjt su BHalten geeiguet find, und
io fort.

Die civilprogeffuale Beweidlaft laft fih) gar nidht -abftratt (abge-
fefen von ber progefjualen Parteiftellung und dem Verhalinid der recht-
i) velevanten Thatfaden zum Biele ded Progeffes) beftimmen.

Diefen ridjtigen Pringipien uwider ift in der von dem Gerichts-
hofe aweiter Jnjtany jur Anwendung qebracdjten angeblichen Beiveis-
laftregel (ber leften der beiden oben al3 verfehit begeihneten Fegeln)
ein voraudgefepter praftifder wirtjdoftlider Crfolg ald abftvaft ent-
{deidend fiiv bie Beweislaft Yingeftellt. Die Haltlofigleit diefes an-
geblichen Pringipes luftriert fid) leicht, wenn man den Fall febst, daf
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ein Gtreit der Teilnehmer itber dad vereinbarte Verfhiltnid an Gewinn
und Verluft zu einer Beit eintritt, in welder {i) nod) nicht vorher-
fehen lagt, ob bie gemeinjchaftlichen Gefchifte Qﬁewinn ober Werluft
bringen werben, und daf von einem Teilnehmer die Feftjtelungatiage
angeftrengt wird. Dann verfagt dad Pringip, weil {id) nidjt erfehen
YiBt, welder Teilnehmer durd) da3 von ihm - angegebene Anteildver-
hiltnis in eine giinftigeve Qage gefebt wird. Bei herandgeftelltem reinen
Gewinn wiirbe berjenige Streitteil beweispfliditig fein, weldjer fitr fidh
einen moglchft grofen, fiir ben anberen Teilnehmer einen mibglict
fleinen Gewinn- und Verluftanteil ald vereinbart behauptet Hitte.
Umgefefrt wiivde fih) die Beweidpflicht ftellen bei erwad)fenem reinen
Berluft.

Die Grundlagen fiiv ble Amwendbarfeit diefed angeblidhen Halted
besiiglid) der Hegelung ber Deweidloft fonnten wéhrend ber Dauer
beafelben Progeffes Hin- und Herhmwanten,

RNach dem ridhtigen (einen feften Grund fowoh! fiir den Fall Der
Feftftellungstlage in Besug auf Dag vereinbarte Verhiltnis bder Anteile
an Gewinn und BVerluft, che fid) dad wirt{daftlihe Crgebnis ded Ber-
einigungdunternehmend itberfehen Iaft, ald aud) fiir den Fall der Tei-
Tung3tlagen bei ervad)fenem teinen Gewinn oder BVerluft Herftellenden)
oben gefennzeidineten Pringipe Hat der Klage erfhebende Teilnehmer den
pon ihm behaupteten, mit gehiiviger Beftimmtbeit progeffual rechizeitig
Deftrittenen Snfalt der Bereinbavung itber bas Berhdltnis ber Anteile
an @ewinn und BVerluft zu beweifen. Jm vorliegenden Falle Hat dex
Riiger behauptet, e8 fei vereinbart, daf Ddie Handlung €. F. (feine
Gebenten) 31 2/, Der Beflagte zu Y/; an Gewinn und BVerluft bei ber
Bereinigung  beteiligt fein follten, biefe Behauptung ift beflagterfeits
in geniigenber Beftimmiheit Deftritten mit der Dualififation, Ddaf
nady der VWereinbarung der Teilnehmer ber Beflagte nur zu /5 am
®ewinne und Verlufte teilnehmen jollte; folglich ift Der Kldger fiir
feine Behauptung beweidpflichtig, und ber von hm zum Beweife der-
felben dem Beflagten zugefdjobene und von diefern angenommene Eid
erheblich.

€3 ift hervorzubeben, daf der vorfiegende Fall wefentlid) anders geartet
ift, afg ber von bem erften Civilfenate deg Reid)3gerichted am 22, Februar
1882 quageurteilte Rechtaftreit (Ent{dh. in Civilf. Bd. 6 Nr. 20 &, 79).
Sn leterem Rechtsftreite Hatte ber Gemeindaftateilungatitiger eine Ber-
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-einbarung ber Feilung nady Kipfen behauptet, bie Verveinigung var
awifden zwel Teilnehmern- gefchloffen und aug den gemeinfdhaftlichen
Handeldgedhiften ein Reingewinn erglelt. Der Beflagte gab den Jnhalt
ber Bereinbarung dahin an, baB er zu 2/, der RKldger su Y, am-Ge-
toinne Habe teilnehmen {ollen. Dev Beflagte wurbe fitr beweispflichtig
evachtet und gwar deswegen, weil dad Gefeh die Bemeffung ber Unteile
an Gewinn und Verluft nady Kopfen ald Regel Hinjtelle unter Frei-
laffung abweidender Bereinbarungen, weil in der Vehauptung ded
Rldgerd eine {oldje abweidjende BVereinbavung nicht liege, dber Kldger
fig in Wirtlichleit anf bie nidht mobifizlerte BVor{dyrift bed Gefehed
ftiige.” '



