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19. 1. Geltung der Wbereintunft der Sollvercinditanten wegen Erfei-
Tung von Erfindungspatenten und Privilegien vom 21. Scptember 1842
im @rofherzoginme Hefien. Deren landitindiide Genchmigung und
Publifation? Anslegung der Urtt. 3 und 7 dicfer Lonbention.

2. Ummandelung eined Landespotented in cin Reidgpatent.
Grfindungsbefig eined Dritten vor der Ummandelung. Einwand des
unredliden Befigermerbed. Sdut des Crfindunggbefipers in der
feitherigen Benugung nad) crfolgter Wmwandelung.  Oualifative,

guantitative und territoriale Sdyranten?
Patentgefes v. 25. Mai 1877 §§. 3. 5. 41, 42. 44,

IIL Givilfenat. Urh v. 25. April 1882 & &. Dr. v. §. (KL) w. bie
Firma €. M. (Befl) Rep. I1. 492/81.

1. Qandgericht Darmitadt.
I Oberlandedgeridit dajelbit.
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Unterm 13. My 1878 urde bem Dr. & zu L. ein Reid)s-
patent fiir dag BVerfafren, Salicylfture, deven Jfomere und Homologe,
tinftlid) Gerguftellen, mit ber Wirfung vom 3. Juli 1877 an erteilt.
Bereits 3u Unfang der 1870er Jahre Hatte derfelbe fiir biefe Erfindung
in ver{djiebenen deutjdhen Staaten Lanbdedpatente erwirft, und ed war
ihm namentfid) im Grofherzogtume Heffen durd) Minifterialverfiigung
pom 25, Suli 1874 ein joldjed Patent auf bdie Dauer von fiinf Jafren
unter ber Bedingung verliehen worden, daf er die patentierte Crfindung
innerhald Jahresfrift im Jnlgude zur bauernben Anwendung bringe
und fich Hieviiber burd) amtliche Beugniffe audroeife.

Diefe Frift wurde auf Nadyfudjen . bi3 zum 25. Juli 1876 erftredt,
ein fpitered erneuerted Friftgefud) jedod) abgefchlagen und bag Lanbes-
patent in Yusfihrung bed bereitd frither angedrobten Prdjubdizesd fiir
erfofdjen erflirt, Wahrend die Crteilung ded Landespatented burd) Be-
tarmtmadjung im Deffifchen Regierungsblaite verdifentlidht worden war,
ift eine gleige Publifation Hinfidhtlid) ber Cridjdjung desfelben micht
erToIgt

Sm Februar 1880 trat Tum Fabritbefiber Dr. b, . in D. ald
ZTeilhaber aller & fdhen Patente und zugleich al Generalbevolmddtigter
e3 (Erfmberé mit einer Klage gegen die Firma € M. zu Darmitadt
auf, in welder behauptet wird, Daf bdiefe Fivma mindeftend feit dem
8. Juli 1877 Galicyljdure nad) &jdher Methode fabriziere und ver-
faufe; died verftoBe ebenforvohl gegen Da3 friifere Lanbespatent besd
Dr. &, beffen Crldjdung nid)t wirffam geworden oder bod) nid)t ord-
nungdmafig publiziert worden {ei, wie aud) gegen bad ﬂ%etcf)épatent
vom 13, Mary 1878, €3 wurbe beantragt:

,0le Beflagte zur Anerfenmumg bded erwdfmien Patentredjted, i
Unterlafjung aller patentwidrigen Handlungen und zum Scdabdens-
erfage zu verurteilen.”

Nad) verhandelter Sadje Haben beide ‘Bormf’fanz,en #bereinftimmend
biefe Rlage dbgewiefen.

UAud) bie eingelegte Revifion blieb ofme Crfoly. Der Sachver-
Dalt und der Jnbalt der Revifionsangriffe evgiebt fid) aud folgenden
Griinden:

1. Revifionstlager behauptet zunddhft, die Beflagte habe nacd) bem
8. Juli 1877, ndmlid) dem Unfangsdtermine ded dem Dr. &, au L. er-
teilten Reidhdpatentd Nr. 426, die nad) Rjdher MDiethode fabriterte
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Galicylfaure nidht in den deutfdjen Bollvereinsftaaten abiepen diirfen,
weil bie Ulbereinfunft diefer Staaten vom 21, Sept. 1842 im Grof-
bergogtume Heffen weder landftdndifd) genehmigt nod) publiziert
worden fei.

Nun bediirfen war {owohl nad) allgemeinem fonjtitutionellen, alg
aud)y nad) Heffijhem Staatdrechte foldje Staatdvertriige, weldhe bdem
Gtaate {elbft ober ben Staatsangehivigen BVerpflichtungen auferlegen,
ber Genefhmigung der Qandftdnbde. Ullein... jene Ubereinfunit ift
muy eine teitere Yusfithrung der bereitd bei Ab{Glup des Jollvereins-
vertraged vom 12. Degember 1833 Artt. 7 und 18 perabredeten Srund-
fabe itber. Vefeitigung der Verfehrghinderniffe inmerhalb ber fontra-
hierenden Staaten, und, wie bie feit dem Bollfartell swifden Heflen unbd
Preufen vom 14. Febr. 1828 big 1865 iiberhaupt gefchloffenen Foll-
und Handeldvertrage Heffend mit den deut{djen Staaten, von ben Land-
ftinben durd) bdie auj ben Lanbdtagen von 1823/24 und 1826/27 der
©taat3regierung um voraud gegebene generelle Crmadjtigung mit Ge-
fesestraft verfehen,

Bal. u. a. Lanbdtagdabidyied vom 11, Januar 1841 §. 24, NReg.-BL
bon 1841 &, 21.
aufetbem aber nod) durdh die fténdifde Buftiminung su den Bertrigen
bon 1853 unbd 1864, {owie zu dem Bollvereindvertrage vom 8. Juli
1867 Art. 21 genefhmigt worden. - Und bdurd) lehteren fowohl, twie
purd) Art. 40 der Reidjgverjafjung ift die gedachte bereinfunft vom
21. ©Geptember 1842 Reid)3gefet geworden.

Wenn dies aber aud) nidht der Fall wirve, fo Hatte die Heffijde
Regierung nad) den Yrtt. 78 und 104 der BVerfaffungsurfunde vom
17. Degember 1820 bdie Befugnid ohne ftéandijde WMitwirfung jene
Ubereinfunit absufdylieBen, da foldje — nad) ifrer formellen Seite —
tm efentlicdhen nur die Ausiibung eined dem Landesherrn vorbefaltenen
Hobeitgredyted, ber §. g. Privilegienhoheit, begwedte. Jedbenfallz unter-
liegt ba3 BerujungBurtetl, indem 3 jur Begritndbung der gleiden AUn-
nafme auf Art. 104 ber Yeffijden Berfaffungsurfunbe Bezug nummt,
nad) §. 525 CP.O. nidht der Revifton.

Ynlangend die Publifation bes erwdhnten Staatsvertrages,
{o gehort allerdbingd sur @iiltigleit und Unwendbarfeit gefdjriebener
Redtsquellen jeder Art vegelmiipig deren Hifentliche Befanntmadjung
nad) Makgabe ber dariiber beftehenden gefeblichen BVorfdjriften, und e
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ift gewify, daf die fragliche bereinfunft im Srofherzogtume Heffen
nicht, tie in ben Vevordbmingen vom 20. Juni 1808, 25. Augujt
1810, 3. April 1817 und 14. Juni 1819 vorgefdrichen ift, im Regie-
rungsblatte verfiindigt wurbe. Allein biefe Thatfache fteht der Anwend-
barfeit der Ubereinfunft in Deffen aud einem boppelten @runbe nidyt
entgegen.

LBor allem genugte die Begugnafhme auf diefen Staatdvertrag in
§ 8 bes Bollvereingvertraged von 1868, in UArt. 21 bed Bollvereins-
vertraged pon 1867, in Urt. 3T ber norbbeutfcf)en Bunbdesverfaffung
und in- et 40 ber Reidhsverfaffung ald Criah einer ordnungdmdpigen
Vertiindigung. Bu demfelben Crgebniffe gelangt man durd) die Cr-
wiigung, baf bie vor der Einfithrung bes Reich3gefeed vom 25. Mai
1877 durd) Crteilung von Crfindbungdpatenten in den deutjdjen Bunbdes-
ftaaten Degriinbeten Rechtaverhilinifie {dmtlih) nur territoriale Geltung
Batten und die Ilbereinfunft bom 21. Geptember 1842 3 bei ben in
pen eimgelnen Bollvereindftaaten beftehenden Patentgefepgebungen belieh,
inbem fie nur anorbnete, daff a3 Recht bes Patentinhaberd die Ein-
fubr patentierter Erzeugniffe ausd einem anbderen BOHUereméftaate nidt
3ut Binbern vermbge, daf die Ungehorigen der BVeveinzftaaten in jedem
Bollvereinsftaate bei ber iBatentterung bent Jnldndern gleid) i behan-
beln feien, und baf fiir bie in einem Vereindftaate bereitd patentierte
Grfindung feinem Dritten ein Patent in einem anbeven BVereindftaate
erteilt werben folfe. Redytlich wie thatfachlich wurden dabdurd) die ver-
{chicbenen in Den eingelnen Bunbdesftaaten geltenden Patentgefebgebingen
nicyt alteriert. uch ift an der durd) jenen Staat3vertrag gefdjaffenen
Grundlage nidht iiberall feftgeBalten yvorben, und e feplte in Wirlid)-
feit b3 zum Crlafie ded FReidspatentgefepes an jeder Genteinfambeit
bes Patentjjupes. Die hef{ifdhe BVerwaltungdprazris Datte fid
im wefentlichen an bie im Staatsvertrage von 1842 perabredeten Grund-
fage angefcf)fnﬁen, fte erteilte bie Patente infolge einer Minifterial=
perfitgung bom 8. Juni 1857 und der Verordnung vom 17. November
1858 nur nad) vorauggegangener Sadjunterfudjung fitr neue unbd eigen-
titmlicge Grfindungen auf beftimmte Beit unter der Borvausfepung, daf
foldge nicgt Gigentum eined anberen Angehdrigen Der BVerendftaaten
taren, fiir weldhed diefer bereitd ein Patent erlangt hatte, und unter
ber Bedingung, baf die Anwendung der patentierten Erfindung binnen
Sahresfrift im Grofhersogtume erfolge. Died leptere allein bildet eine
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Gigentiimlichteit deg fritheren Beffifden Patentrecjtes, dag im iibrigen
bie Geltung bed gemeinen Nedhted iiber bag f. g. geiftige Cigen-
tumt poraudfepte. Danad) war ber Staat8vertrag von 1842 feiner
Natur nad) nidht bagu beftimmt, felbjtindig, durc) den Uft feines AB-
{dlufjes, in beftehenbde Privatredjte einjugreifen odber gar Privatrechte
Dritter gu begriinden, e bedurfte vielmehr zur DHerbeifithrung der zu-
legt gedadjten Witfung in jebem Bunbdesftaate bes Eingreifens bder
Lanbedgefesgebung und in Heffen bed Qanbdeshertn ald LTrdgers ber
Privilegienfobheit bezw. der von diefem mit Wahrung der landesherr-
lien Recjte betvauten oberjten Staatdbehirden. Und aud bdiefem
Grunbe wiederum geniigte die Mitteilung ded jragliden Staats-
pertraged an die zuftdndigen untergebenen Behordben, um
denfelben im Umjange des Grofhersogtumes” den mitfontrabierenden
Hegierungen gegeniiber die Cigenfchaft einer Redhténorm fitr- die Gr-
teifung von Erfinbungdpatenten u verleifen. Diefer Auffaffung gemdf
ift bie Giiftigheit der Ubereinfunit von 1842 im Srofhersogtume Heffen
niemal8, weber von den Verwaltungshehirden nod) von den Gerichten,
begweifelt yworben.

Bl Ardhiv fitr praftifde Redtawiffendajt N. . Bb. 2 &.95—101;

Geufjert, Ardjiv Bd, 27 Ne. 257,

A3 roefentlich ent{djeidended Moment fiir bie Buriidmweifung des
in Pede ftehenbden Sftemfwnéangnneb fommt endlich nod) folgendes in
Betrad)t:

Fiir die Befugniz der Fivma €. M., nady dem Crlo{den bes bem
Dr. & erteilten Sanbespatente3 bezw. nad) dem 3. Suli 1877 bdie
ftreitige Salicylfdure in den beutiden Bollvereinsftaaten aﬁgufegen, ift
e3 unerheblich, ob die Ubereinfunit vom 21. September 1842 im Um-
fange Des Gvofbersogtumes Heflen als Gefes oder BVerwaltungsalt
Giiltigleit Hatte oder nidgt. Geht man von dem unanfechtbaren Sage
aug, dap Staatgvertriige unter den fontrahierenden Staaten Wirfjameeit
dupern, wie aud) fonjt ihr Cinfluf auf Privatredte der Staats-
angefhrigen bei dem Mangel landjtinbdifher Genehmigung oder umter:
loffener Publifation fi) geftalten mag, fo Fonnte nady Art. 8 jener
Tlbereinfunft ein dem Dr. . in irgend einem pder {elbft tn alfen iibrigen
%ereméi{taaten erteiltes Qanbespatent nicht verhindern, bap nadhgemadyte
Ware in bag Schupgebiet eingefiihrt, dak alfo von der Firma G M.
in Darmftadt nad) K'cher Methobe fabrizierte Salicylfture nad) den
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itbrigen Bollveveinsftaaten abgefest wurde, Denn bdiefe Ubereinfunft
beldfit swar dem Jnhaber eines Qanbdedpatented dad Fabrifations-
monopol in dem betreffenden Staate, entzieht ihm dagegen da3 Ver-
faufé- ober Abjahmonopol ber nidt aus einem SHupgebiete ein-
gefithrten Waven mit Uusnahme der Mafdjinen. Hatte daher, was
bemmdchft su unterfudjen fein wird, Dr. & im Grofherzogtume Heflen
feit Geptember 1876 fein Lanbedpatent fitr feine Crfindung, {o verlepte
bie Firma €. M. von diefem Jeitpunite an durdy Wneignung der K{den
Fabrifationdmethode fein fie in Heflen verpfliditendes Wonopol und
purd) den Ubfak nad) den itbrigen deutfdjen Bollverendftaaten nidyt bdie
bon den lefteren mur unter Beobadhtung der Grundiige jenes Staats-
bertraged bem Erfinder erteilten Qanbdedpatente.

2. Rldger madyt weiter geltend, dap bie Firma €. M. Salicylfdure
nad) &'der Methode nicht eimmal Habe Herjtellen biirfen, weil die
Buritdnahme ded heffijden Lanbespatente3 nidht nach Vorfdrift bes
Yut. 7 der Ubereinfumft vom 21. Geptember 1842 in Heffen publiziert
worben und weil der Befisftand ber Dbeflagten Firma fein tadellofer
geroefert fei.

Ciner Buritdnahme be3 dem Dr. & ertheilten Lanbespatented
vom 25. Jult 1874 beburfte e3 jedod) fo iwenig, wie eimer Publita-
tion Ded- Crid{dhens; erfterer nicht, weil bad fraglihe Patent in Se-
mifbeit ber darin enthaltenen Unbdrohung duvd) bie Ridhterfitllung bder
geftellternn Bebingung der dauernden Wmwendung innerhalb ded Lanbes-
gebieted von felbit erlofd); lebterer nicht, weil bie Herbeifithrung der
Wirfung biefer Crid{dyuug, ndmlid) dev Nidjtigleit bed Landedpatentes,
pon einer OBffentlichen idjtigleitderfldvung weber nad) allgemeinen
Grundidben nod) nad) der mehrermdfnten Konvention abhingig war.

PNod) weniger beqriindet ift bie Replif Desg Dolus. Die Erijrte-
rung und Cntfdeidbung der Streitfrage, ob nad) ben §. 5 und 44
be3 Patentgefepes vom 25. Mai 1877 nur ein tabellofer oder {elbit
ein unvedlidher Befipftand einem Reidhdpatente gegenitber gefdhiint fei,
fann auf fich beruben bleiben; benn wernn man aud) die Replif Hes
Dolug tm weiteften Umfange zultiht, jo folgt dod) aud den von dem
Revifionstldger behaupteten Thatfadjen feine rvedhtlich zu beachtende
Arglift der Betlagten.

Die Griinde ndmlidy, welde bdie Heffifdie Staatdregierung be-
ftimmten, da8 wieberfholte Prolongationsgefud) des Dr. K. abjufdhlagen
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und bie Berbffentlichung des Crlbfdens des Patented zu unterlaffen,
fat bie Beflagte wmfoweniger ju vertreten, ald niht thatfadlich dar-
gelegt werben fonmte, daf leptere diefes Berfafren bolofertveife veranlapt
habe, Bon dem Beitpunfte an, in weldem dad Landedpatent erlofdjen
war, machte aber die Beflagte nur von einem ihr, wie jedem anberen
Dritten, guftehenden Rechte Gebraud), wenn fie die Erfindung in ihrem
Snterefle vertertete. Denn dber Erfindber alg foldher hat feine tweiteren
Pefugniffe, al8 in diefer Cigenfchaft anerfannt und gefdhiiht su werben;
um ausjdficglichen Gebraudje der Erfindung gelangt er erft burd) bad
ihm von feiten der Gtaatdgewalt verliehene Privileg. Jog die Staats-
gewalt diefed uriid ober trat der Redjtgverluft ywegen MNidjteinhaltung
ber e ber Berleihung geftellten Bedingung von felbit ein, o beftand
nad) der fritferen Qanbedgefepgebung fein Peonopol und Lein Redjts-
{dhu mehr fiiv Den Crfinder, und e waren Dritte, falld ihuen nicht
etia ein Bertragdredit entgegenftand, nicht gebhindert, die Srfindung in
Befit s nebuen.

Ridht auf ein derartiged Vertragdredt, mo[)I aber barauf I)at fich
ber Reviftonsfliger sur weiteren Begriindung feiner Replit berufen,
baf die Beflagte mur unter BVerlepung ded Dienftgeheimnifies Habe in
Grfafrung bringen fonnen, baB bag fragfiche Sanbespatent erlofdjen
fei. Ulled, was in diefer Ridjtung vorgebrad)t wird, befdyrintt fid)
indeflen auf blofe BVermutungen und ift fdhon beshalb -unbeachtlicy,
weil im Sdjuffase der dem Patentinhaber bei der Verleiung bed
Qanbegpatented nadytrdglic) mitgeteilten Minifterialverfitgung vom 3.
Suni 1857

(abgedrudt u. a. in der Rortfamypf{den Ausgabe der Reidjagefene
Tit. 2 ,Crfindbungspatente” Heft 1, Berlin 1874, &. 36{lg.)
audbriidlid) bejtimmt ift, dak
Jnad) dem @r[ﬁ{d)en eined Patented Jeidymng und Befdjrei=
bung besfelben im @ewerbeblatte verdffentlicht ober Intereffenten
qut Einfiht auf bem Burean bed Sanbdes- @emerbeneremeé
porgelegt werben fdnnen,”
banad) aber feinesfalls ein Dienftgeheimnis verlept wurde, wenn ber
Beflagten im September 1876 nad) eingetretenem Hechidverlufte feitens
ber Behirde Mitteifung von der Crlb{dung des Patented gemadjt wurde.

Unerfindlid) ift die Begugnahme des Revifionstligers auf die Ber=-

leung De3 englifden Patented, da webder die {1bereinfunft der oll=



19. Patentredt. Landed= und Reiddpatent. 59

pereindftaaten von 1842, nod) bie fpitere Jollgefepgebung ber deutjchen
Bunbdesjtaaten ober bie Reidhsverfaffung, nod) aud) endlic) bas Patent-
gefep vom 25. Mai 1877 bie Herftellung und daz Feilhalten paten:
tierter Waven im Yudlande burd) eimen nicht patentierten Befiser
perbietet.

3. Reviftonsfldger behauptet {dhlieflic), die Betlagte habe feinenfalls
nad) bem 3. Juli 1877 Fabrifation undb Ubfap erheblich fteigern, in
anbere  Bolvereindftaaten al8 vorher verfenben und Erporthandel
treiben bifxfen.

Bei ber VBeurteilung bed hievauf beyiiglichen Borbringens find bdie
Lorinftangen im wefentlidjen von folgenden thatfichlichen und recht-
fidgen Crwdgungen audgegangen.

o Nad) den §§. 41— 44 bed Patentgefepes fonme der  Inhaber
eined Fur Beit bed Jnfrafttretend bdicfes Glefepes beftehenden Lanbdes-
patented deffen Umwandelung in ein Reichspatent verlangen; durd) bie
Grteilung Ded leppteren wiirden aber biejenigen, weldje bie Grfindung
gue Beit deren Anmeldbung ofne Berlelpung eined Batentrehtes bereitd
in Benubung genommen ober bie zur Venubung erforberlichen Ler-
anftaltungen gefroffen Hitten, in diefer Benubung nicht befdjriintt.
Diefe gulept gedachte Ubergangsbeftimmung fhitbe den Crfindbungs-
befiter gegenitber Dem Erierber bed Reihspatentes im Befihftanbde,
Siir ben Befipftand fei aber nicht forwofl der Umfang der thatfadylicdhen
Benupung, ald vielmehr die gur Benubung getroffenen Veranftaltungen
— Dbie Benupbarfeit — mapgebend. Dasd bem Dr. K. erteilte Reidyz-
patent Habe daher ber Firma €. M. in der Ausiibung dev bereits vor
bem 8. Juli 1877 — bdem Tage ber Wirtjamleit jenes Patented —
in Wefip genommenen Crfindung allerbingd eine qualitative, aber
feine quantitative und tervitoriale Sdrante gefest. Insbefonbere
fei die Beflagte nidht auf die Herftellung bedjenigen Luantums von
Fabritaten befdjrdntt, weldhes b8 zu jenem Beitpunfte fitr den Tag,
bie Wodje ober den Monat Hevgeftellt oder abgefest zu werben pflegte,
und 8 fei angefichyts bes Jollvereindvertrages vom 21, Sept. 1842 iner-
heblic), ob bie Veflagte dbamald fdhon in alle diejenigen Bereinsdftaaten
thr Fabrifat vertrieben habe, in welde fie jest verfaufe. Dualitativ Habe
nad) .dem Ergebniffe der Veweidaufnahme {eit September 1876 feine
andere Art der Benupung feitend der Beflagten ftattgefunben; die Her-
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ftellung der Galicylfdure fei von vornberein fabritdmipig, niht Hand-
werfamifig betrieben worden.” .

Hiergegen echebt der Revifionstidger den Vorwurf der Verlepung
be3 §. 44 bes RPatentgefeped vom 25. Mai 1877 wnd — zu der fer-
neren Grwégung bed Berufungdurteiles, daff Kldger in gweiter Jnjtany
jmeue Mittel” fiiv feine Behauptung ber Uber{cjreitung der gefeslich
gegogenen Grengen bed CErfindunggbefites durd) bie Betlagte nidgt vor-
gebracht habe — die Riige der Berfennung der Beweislaft.

Run ift ywar foviel ridtg, dap ber erhobene RKlaganfpruch an
fih burd) die Begugnahme auf bad vom RKldger erwirfte Reidh3patent
begrimbet wird, und daf bie Beflagte im Wege der Einrede bdarthun
muf, baf Diefes Patent ifjir gegenitber nad) dem Befipftande vor dem
8. Suli 1877 mit Ridficht auf die BVor{drift bes § 44 bded Reid)3-
patentgefeses feine Wirfung dufere. Allein biefed Sady- und Redyts-
verfiiltnia Hot das Berufungdgericht nicht verfannt. Dozfelbe erdrtert
bie Frage der Beweislaft gar nidyt, fondern ftellt mit ber erften JInftany
thatfachlich feft, dap fich die Beflagte tm Erfindungsbefige befunben
Babe und noc) befinde. Und die Begugnahme auf bden Mangel , neuer
Mittel# fiir die entgegengefepte Unnafme BHat offenfichtlid) nur Dben
Gimn, daf ber Kldger unterlaffen habe, im Lege der Gegenbeweis-
fithyrung Thatfadjen oder Fecytsbehelie geltend zu madyen, weldje ge-
eignet getefen feien, Ddie 1bergeugung bes Gerichted von der Wahrheit
ber vorgejdyiisten Cinrede ju erfchiittern.

Yuch der materielle Ungrifi ift verfehlt. Auf die Erteilung ded
felbitindigen Reichspatented hat nad) §. 3 ved Patentgefebed berjenige
Anfprucdh, weldjer juerft nad) Mafigabe des Gefeped die Erfindung an-
gemeldet Batte, auf die Unnwanbdelung eined Landedpatented in ein Reid)3-
patent nac) den §3. 41 und 42 a. a. O. ber Jubaber eined beftehen-
ben Patented. Dort ift e3 gleidgiiltig, o0 ber Patentfudjer in der
That ber Erfinder ift; bem lehteren wirh nur unter gewiffen Boraus-
febungen ein Cinjprud)sredjt gegeben. Vet der Ummwanbdelung dagegen
unterfiegt die Erteilung de3 Patentes mit Ritdfidht auf die Verfdjieden-
artigfeit ber friiferen Lanbesgefepgebungen nod) einem befonbderen Ber-
fafren. Beiden, dem Unmelbenben und dem Jnhaber eined Lanbdes-
‘patentes, gegenitber wird jebod) im Gefepe (§§. 5 und 44) nod) der
rechtmafige Befisjtand gefhitgt. Der Erfindbunggbefiter fann der Er-
finber felbjt ober ein Dritter fein. Das Gefes will ben Befip und
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bag Red)t fowohl bed Unternefmerd ale bes Grfinberd {djithen, indem
ed bavon audgeht, bafy es unbillig wiire und namentlich dem Erfinber
gegeniiber u grofier Dirte fiihren fonnte, wenn ihm Had Redht der
DBenubung aud dem Grunbe entjogen iwiirbe, dak zuféllig die Erfin-
bung nod) nidjt jur Unsfithrung gebracht worden {ei. Jm iibrigen
aber bejteht zwijdhen den Beftimmungen der §8. b und 44 a. a. O.
nad) Geift und Wortlaut ber Gegenfah, daf bder § 5 AL 1 bem
Batente gegen benjenigen, weldher zur Beit der Anmelbung bed Patent-
inabers bdie Crfindung im Jnlande Dereits in Benupung genommen
pder Deren Benubung vorbereitet Hatte, jeve Wirfung verfagt, und zwar
ohie nad) ber Art der Benupung zu unterfdjeiden, wihrend nady §. 44
bet der Wnmeldung eined Landedpatented jur Uniwanbelung in ein Reidhe-
patent Derjenige, weldjer zu diefer Beit die Erfindung ohne Berlegung
eine Patentrechted benupte, nur in diefer Benupung nidyt bejdrintt
werden foll.

Bgl. Cntfd). b. R.G’3 in Straf. Bb. 5 &. 862 flg.; Rap im

Patentblatte 1879 &. 370 flg.

S lepteren Falle {ind demgemdf feine Criveiterungen ded Befiy-
ftanbes, jonbern mur Fortfebungen berjenigen Art ber Benupung ftatt-
Baft, weldje bor ber mnemen Unmeldung bereitd begonmen ober vorbe-
reitet war.

Diefe Art der Benupung fann nun allein in dem von ben Bor-
inftangen angenommenen Sinne, nidht aber mit dem Revifiongiager
babin verftanden yoerden, baff bad Gefes ober bvielmehr beffen Mot
vierung audfdlieslih) ven Fall der thatfaclichen Benupung bder Cr-
finbung Habe treffen, alfo bei der wirtfihen Benupung den Umfang
De3 effeftiven Befipftandesd, bet ber blof vorbereiteten den MUmfang ber
Borbereitungdhandlung gur Beit der Ummwandelung bes Lanbdedpatentes
als Grenge Yabe giehen wollen. Hatte eine folde enge Begrenjung
auf die faltifche Ausitbung ber Erfindung, namentlidh in Hinfidt bes
Quantums der Produftion, ofne BVeréinderung ber Fabrifanlage ober
ber Ronfiruttion ber Mafdhinen ober ofne 1ibergang vom Kleinbetriebe
jum GroBbetriebe in der Abficht be3 Gefepgebers gelegen, fo Hétte er
fid) anberd augbdriiden miifjen, al8 im Gefele {elbft und defjen Motiven
gefchehen ift; er Ddtte insbefondere nicht blofe Beranftaltungen zur
Benupung ber lepteren felbft gleidhftellen biirfern. .

Wup man Hiernad) dem Crfindungsbefiger im Falle bes §. 44
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a. a. O, eine Steigerung von Fabrifation und Abjas nad)y umgewan-
deltem Qanbesdpatente zugeftehen, fo founen bagegen nidyt die Hirten
in Betradht formmen, welde bad Gefely unter Umftdnden fiir den Jn-
Haber bes Reid)3patentes im Gefolge hat. Ofnehin ireffen diefe Harten
gleihmapig den Crfinder und den Unternehmer, ber nidt Erfinder ijt,
wie denn aud) umgefehrt bie BVorteile be3 Gefeped beiben, je nad
ijrer Gtellung zur Beit ber Crteilung bes Reid)apatented, zu gute
fontmen. '

Die vom Revifionstldger gezogene fevritoriale Grenge endlic) be-
fteht im Deutjchen Bunbesdgebiete jebt {o wenig wie frither nad) ber
mehrertodfnten Ubereinfunft ber Jollvereinsftaaten von 1842, und auf
den Abfap im Auslande Hat dbad Reid)dgefes itberhaupt feinen Cinfluf.”



