64 A 21, Geeredit. Stvandungdorbnung.

21, Qit eine auj Saylung von Hilfe- oder Bergelohn geridytete
Qlage nidyt blof auf desfallfige Einrede des Bellagten, fondern aud
pon Amts wegen absweifen, fo Yange dad in §§. 36 flg. der ©tran-
pungsordmung bom 17. Mai 1874 angeordmete Verfahren vor den
Berwaltungsbehdrden nidyt ftattgefunden Hat?
Qft dic Klage sur Beit iiberhonpt absutveifen, oder orbehaltlid) des
Betrages iiber den Redjtdgrund ded Anfprudhed su exfennen?

L Givilfenat. Urt v. 17. Mai 1882 i. &. ber Berein, Bugfier-D.G.
@efell{ch. (RL) w. Bugfievgefellich. B. (Befll) Rep. I 242/82.

1. Qandgeridht Hamburg, Kammer fitr Handeldjachen.
II. Sberlandedgeridyt dafelbit.

Dad Gad): und Gtreitverhdltnid ergiebt fid) aud den nad-

tefhenben
el ®ritnden:

,Die Redgerin Hat als Rbederin bed Sdhleppdampfers ,Martin
Popelau’ von ber Beflagten al3 Rbederin ded Schjleppdampiers
,Bigmard” mittel3 geridjtlider Klage einen Hilfalohn von 2500 A
fiir bie Rettung ded legteren Schiffes durd) dad erftere aus einer See-
not Beanfprudt. Nadh §. 36 bder Strandbungdordrung vom 17. Mai
1874 Bat jebod) Derjenige, weldjer Berge- oder Hilfalohn oder die Er-
ftattung jonjtiger Bergungs- ober Hilfetoften verlangt, in Crmangelung
einer giitfichen Ginigung feine Unfpriiche bei dbem Stranbamte an-
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gumelben, und ift jobann in den folgenben §3. 87 und 38 a3
fernere Berfahren bafhin geordnet, baf dag Stranbamt nad) An-
horung der Beteiligten eine Berechnung ber aufgeftellten Forderungen
su entwerfen unbd mit feinen gutachtlichen Bemerfungen der Auffights-
behBrbe eingureidjen, diefe aber bie angemelbeten Anfpriiche nach ven
DBeftimmungen bed Handeldgefesbudies in Budy 5 Tit, 9 (Urtt, T421lg.)
gu priifen und durd) Befdeid feftzufepen Hat, gegen weldjen
Teteren nach §. 39 dann nod) ber Redht3weg in der Weife ftattfinbet,
baf die Partei, welde fid) durd) den Befcheid befchmert fithlt, binnen
einer Ausfdlupfrift von 14 Tagen bdie Klage bei dem fiir den Ort
beg Gtrandamted gujtindigen Geridjte anzubringen fat,

Durd) biefe Beftimnumgen der Strandungzordnung ift bie ge-
ridgtlidye Berfolgung von Anfpriidien auf Hilfelohn u. {. w. gefeblich
audgefd)Ioffen, folange nidht bie vorliufige Gntjdjeibung der Be-
geidpneten Berwaltungdbehirde herbeigefithrt ift. Denn der Red)tz-
weg ift durd) diefelben nur in Geftalt einer auf Anfeditung des Be-
{djeibes Der Auffic)tsbehdrde gerichteten Rage geftattet. Aud ergiebt
fid) aus ben Motiven su den, vom Reichatage nur durdy Hingufitgung
bed jebigen lehten Ubfahes bed §. 89 amendierten und im itbrigen
ofne eine abweidjende Begriindung genehmigten, §§. 86 — 40 er
Stranbung3ordnung, dap man unter Abdnderung bes Art. 744 H.6.98.
und in Anlehnung an die in At 756 H.G.B. der Lanbesgefepgebing
vorbefaltene Befugni3 eine proviforifdje Ent{deidung im Bermaltungs-
tege, wie fie aud) fonft fiiv zaflreiche dfnlicge Fille gefeslich wor-
gefdhrieben fei, im Jnteveffe mbglichft Billiger und fehleuniger Cnt{dei-
bung foldjer Gtreitfille vorfdreiben und den Redjtelveg zwar vor-
befalten, aber lediglid) behuid Anfedtung der worab im Ber-
waltungdwege u erwirfenden Entfcheidung geftatten wollte.

Bgl. Drudf. des Reichatagez von 1874 BH. 1 Y. 5 S. 33 und
34 und Mr. 54.

Dievaus ergiebt fic) aber nicht allein, daf, wie bas Jeidhsgericht
bereitd audgefproden fat (Bd. 5 Nr. 23 &, 89), bdie Einrede der
Unzuldffigeit bes Reditsreges begriindet ift, wenn ein Anfprud) auf
Dilfs- ober Bergelohn geridtlicy geltend gemacht wird, ofne daf biefer
Unfprud) vorab beim Stvanbamte angemeldet und davitber im Ber-
Waltungsege entfdjieden ift, fondern auc) baf eine foldje Rlage von

Amts wegen ald unzuldffig abyuweifen ift, 3 mithin eines Des-
€. b. R@®. Gntjd. in GCivilj. VIL 5
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fallfigen Antrages nidgt bedarf. Denn die gedachten Bejtimuungen
ber Gtranbunggordnung gehiren dem OHffentlidpen Redyte "an und
find gleiy ber Vorfdrift in § 108 der Gewerbeordbnung vom 21. Sunt
1869 (5. 120a Des efeses vom 17. Jufi 1878) einer abweidjenden
Bereinbarung der Partelen unguginglic.
Bal. Entfch. des R.O.H.G’2 Bb. 21 Nr. 6 S. 16 und Cntfd). Ded
R.G8 in Civilf. Bd. 2 . 19 &. 63 {lg.

Der jebt erfennende Senat bes Reidyageridytes Hat allerdingd bei
einer fritferen Gntjgeibung (B, 3 Nr. 40 &. 140) in einem Falle,
bei welchem 3 fich um einen widberflagend geltend gemadyten UAn-
fpeud auf §Hilfslohn Handelte, bie Anficht befolgt, daf bie lngu-
laffigeit de3 Redjtaweges wegen Nidjtbefolgung der Beftimmungen ded
Ab{chn. 2 bder Gtrandungdordnung mnur zu beadjten fei, {ofern Dex
@egrer dieferhalb einen Gimwand erfoben Habe; er ift indeffen Dei er-
neverter Priifung diefer Rechtsirage zu dem Ergebniffe gelangt, dah
jene Unficht fich dem Wortlaute und Fwede ded Gefeted gegenitber
nicgt aufrecht evhalten laffe. |

Sm vorfiegenden Falle hat nun nad) dem Thatbeftande dev Bor-
exfenmtniffe .. . ein Berfahren nad) Mafigabe bes Abfdynitted 5 der Stran-
bungBordnung itberall nod) nicgt ftattgefunden. Hiernad) erfheint der
Untrag der Rldgerin und Revifionatligerin auf Aufhebung bed an-
gefodhtenen Urteifes, durd) weldjes Rdgerin mit der erhobenen Rlage
— aud materiellen @riinden definitiv — abgewiefen ift, ald ge-
rechtfertigt, obrwofl bdie Beflagte einen besfallfigen Einwand nidit er=
foben Hat. Dem rveiteren Antrage, den Klaganfprud) dem Redts-
grunbde nad) anguerfennen und die Sadje ur Feftftellung 9e3 Be-
trages be $ilfelohnes uriicsuvermeifen, fonnte bagegen nidt ent-
fprodjen toerden, fonbern €3 war vielmehr ftatt deffen bie Klage zut
Seit abjuweifen, wad freili) aud) nicht einmal eventuell von Dex
RlGgerin ausbrittlic) beantvagt ift, ihr aber der durd) bad Berufurngd-
gevidyt erfolgten Definitiven Rlagabweifung gegeniiber sum Borteile
gereic)t und Dafer alg in Dem Revifionsantrage ftillfdweigend mit-
enthalten angefehen yoerben muB.”



