69. ﬁbergang der Gefafr bei der Auflaffung. 241

69. Bleibt bei dem Berkiufer die Gefahr aud) nad l'ihergahe der
Sadie, fall3 beren CEigentum nur purd) Unflafjung erivorben werden
fann, diefe aber nod) nidgt erfolgt ift?

ULNR. L 11, § 95; § 1 bed Gef. vom 5. Mai 1872 iiber ben

Eigentumseriverh. :

V. Givilfenat. Ut v, 13, Mai 1882 . &. H. (Widerfl) w. &.
(Widerbefl.) Mep. V. 881/81.

I. Sanbgeridyt Bielefeld.
II. Oberlandesgerid)t Hamm.
€. 0. R.G. Gutjgy. in Civilf, VIL 16
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Aud ben Griinden:

,Der Rldger Hat an ben Cedenten ded Beflagten eine Grunbdbe-
fisung verfauft und itbergeben, beren Wohnhaus vor der Auflafjung
aber nad) ber, unter ber Herrjdjaft ez Cigentumsgefeses vom 5. Mai
1872 exfolgten, Ubergabe ahgeﬁrannt ift. Der Betlagte verlangt in ber
Wibertlage, welde allein nod) in Frage fteht, Wiederherftellung des
abgebrannten Gebiiubdes, begw. Minderung bed Freditievten Kaufpreifes.
Der Berufungdridhter Hat die Wibertlage unddhft deahalb abgerviefen,
weil er der Unficht ift, €3 fei bie Gefahr jhon mit der Ubergabe auf
pen Kidufer iibergegangen.

Diefer Unficht mufte beigetreten werden.

Die Beftimmung ded ALR. L 11. § 95, weldje bei fretrm[hgen
Berfiufen, abgefehen von bem VWertaufe in Paufd) und Bogen, den
Tibergang der Gefabr mit der Ubergabe de3 Raufgegenftanbes sujammen:
jallen (dft, ift aud) fiix Jmmobilien augdriicdlid) nivgends aufgehoben.
Nur der Nbergang ded Eigentumes bei lepteren Hat nad) befannter Be-
ftimmung Ded bDetreffenben Gefehes vom 5. Mai 1872 eine anbdere
Regelung gefunden. Die Unficht, welche eine Ynderung ber ertwifuten
Tanbrec)tlichen Rechtaregel durch §. 1 Ded zulept angezogenen Gefehes
gegeﬁen findet, muf, wie €3 aud) von Dernburg gefchieht, behaupten,
ber eingige Grund der Regel fei der Ubergang bes Cigentumes, wie ev
burd) bie Tradition nad) dem allgemeinen Banbdrechte bewirft wird, Cine
foldge Behauptung it fid) mit Sewiffheit nicht begrimden. €3 fann
sugegeben werden, daf bie Medaftoven bes Allg. Banbredjted bei Be-
ftimmung ber Grunbfde von der Gefahr die MRegel: ,casum sentit
dominus® al8 Pringip anerfannt Hhaben. Wber Suavez hat nidht blo
Ddiefes Primyip aldg Grund fiiv die von ihm gewollte Abrweidung vom-
romijden Rechte angefithrt, fondern aufferdem nod) drei anbdere Griinde:
bie bem Kaufvertragt innewobnende ftilljdhweigende Vorausfehung, 3
folle ber Kaujpreid nur gezahlt werden, wenn der Verfdufer erfitllen
fonne; bie Unbilligfeit, wenn der Rdufer die Gefafhr tragen folle ofne
burd) ben BVermahrjam der Sadje fitr deren Sicherheit {orgen gu Linnen;
endlic) dbie mit ber rdmifchen Theorie notwendig verbundenen grofen
Reitliufigleiten und Schwievigleiten (Jahrbiicher Bbd, 41 &, 16), Alle
biefe Gritnde behalten 1hr Gewid)t, wenn aud) der Eigentumsiibergang
nidht mehr mit ber {Ibergabe pufammenfillt. Jfhre Unfithrung léft
minbeftend beymeifeln, daf man e8 im §. 95 a. a. O. lediglih) mit
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einer Anwendung der Redjtdregel ,,casum sentit dominus® zu thun Hat.
Stur vollftdndige Gewifheit aber bdavitber, daf die fernere Anwenbdung
be3 § 95 a. a. O. im Falle bed § 1 bed8 Gef. vom 5. Mai 1872
pem Willen bed Gefehgebers nicht gemdh twive, wiirde bie Annahme
einer Anfhebung ofne augbriicdliche Crildrung rechtfertigen. Eine Jolche
Unnahme er{djeint um fo bebenflidher, wemn man in Crwéigung jieht,
bap a3 Gefep vom 5. Mai 1872 in feinem § 1 nur iiber den
Cigentumgeriverh an Jmmobilien didponiert, bdie obligatorijde Grunbd-
lage Diefe3 Griverbes und bdie bamit zufammenhingenden Redte und
Pflichten ber RKontrahenten materiell unberiihrt (aft. Aud) die Ge-
fdyidyte bed Gefehed bietet feinen Anbalt dafitr, baf man, abgefefen von
pem Eigentumsaiibergange, die {onftigen Wittungen ber Trabition Hat
tndern wollen.
Bol. Adyilled, Anmerk, 2d zu §. 1 bed Gef. vom 5. Mai 1872,
Gegen Dernburg Hat fid) audy die Weehraahl ber Schriftfteller fiir
die fier vertretene Unficht ausdgefprodjen, fo Foviter, Kuribaum,
Dalde, Bahlmann, Adilles.”



