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0. Rann der Gldubiger, welder nur einen Teil feiner Fotderung
cintlagt, einen von bem Sdjuloner crhobenen Komypenjationseinwand
burd) die Jeplif bejeitigen, daf er die Gegenforberung ded Schuld-
nerd auf den nidyt eingetlagten Teil feiner Forberung verreduen
wolle ?
§8. 375, 155 ALQR. I 16.

L Hilisfenat. Urt v, 19, Mai 1882 1. &, N. (Befl) w. B. (RI)
Rep. IVa. 16/82.

I SRanbgeridt Ejjen.
I, Oberlandedgeridit Hanum,

Der Riiger behauptete, daf der Beflagte den vom Rldger bdurd)
Arbeit in fremben Bergwerten wihrend einer Reibe von Jahren ver-
16*
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dienten Qohn im Gefamtbetrage von 591598 o widerrecdtlich in
Gmpfang genommen und in feinen Nuben verwendet habe. Er ielt
fid) bafer zu bem Anfprudhe auf Heraudzahlung diefer gangen Summe
fiir bevedjtigt, flagte jedod) in dem vorliegenden Progeffe, unter Bor-
behalt der fpiteren Geltendbmadjung bed Rejted, nur 4200 o~ ein.
Der Beflagte ftellte gegen die eingelagte Forberung veridjiedene Gegen-
forberungen ur Kompenfation. Diefe eradjtete der Appellationsridyter
in Hohe von 340161 o/ fitr erwiefen, er ftellte Denfelben inbe3 nicht
bie emgeffagte Teilforderung, fondern die ganze Forderung bes Kidgers,
weldje er in bem angegebenen Betrage ald nadjgemiefen anfah, gegen-
iiber und verurteilte demgemdp den %eﬁagten qur Bablung des Ulber-
fdjufjes der lepteren von 2514,37 o7. Jn ber Revifiondinftany ver-
langte Betlagter, daf feine Gegenforderungen lediglid) von ber einge-
Hagten Teiljorderung abgerechnet wiirden, und der nidjt eingeflagte Teil
ber Hagerijen Forderung in dem vorfiegenden Redhtaitreite auper Be-
tracht bleibe. Diefem Derlangen ift vom Reidysgerichte entfprodyen.

Aus den Griinden:

€& wird unddjt audgefithrt, dak die Klagforderung in Hohe von
465,19 </ an fid) unbegriindet fei, und fobann fortgefahren: ,&s fommt
im itbrigen auj die Kompenfationseinrede an. Der Betlagte fiihlt fid)
badurd) bejdywert, daf der Appellationsrichter bie feftgefteliten Gegen-
forberungen von der gangen Forberung bed Rldgerd und nidyt blog
pon dem eingeflagten Teile derfelben abgezogen Hat; wiive leptered ge-
fdhehen, fo bitten bem RKidger nicht mehr ald 798,39 o, ridjtiger:
nur 333,20 o, sugefprodjen werden diirfen. Diefe Befdymwerde ift be-
griimdet. [lber die Frage, ob der Gldubiger, weldjer nur einen Teil
feiner orberung einflagt, den Rompenfationdeinwand be3 Beflagten
burd) Buriidgreifen auf ben nid)t eingeflagten Leil feiner Forberung
ju elibieren vermdge, finden {id) wiberfpredjende Entidjeidungen der
vormaligen hidyften Geridhtshofe. Wihrend bad RO.H.G. bdiefelbe in
bem Urt. v. 11. Sept. 1874 (Cntfdh. Bd. 15 S. 105 flg.) verneinend
beantmwortet Hat, ift dad preuf. Obertrib. (Entfd). Bbd. 77 &. 225 flg,;
ogl. audy Foviter, Theorie ¢ 4. Aufl. Bd. 1 &. 687 Note 73) der
entgegengefepten Auffafjung  gefolgt. 11berwiegende Griinde fprecjen
inbes fiir bie von bem Reid)3oherhandeldgeridyte vertvetene Anficht.

Sn der Theorie und Praris ded gemeinen Redhtes ift die Meinung
alg BHerrfdjende anzufehen, bafy der RKidger den Rompenfationdeintwand
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ve3 Beflagten nidht durd) die Replit, bap er die zur Kompenjation
geftellte Forberung auf eine anbere ihm gegen ben Bellagten zuftehende
Forverung verrednen wolle, suviid{dhlagen Idnne, jofern hm nidt ein
befonderer Rechidgrund fitr diefe anbervoeitige Verrechming ber beflag-
tifdjen @egenforberung jur Seite jteht. A3 foldhe Defonderen Redyts-
griinde find — abgefefen von dem Falle ber RKomnegitdt ber Unfpriiche —
anerfannt ein frither abgefd)loffener Kompenfationgvertrag und aud
eine frithere Grfldrung bes RKldgerd gegemiiber bem Beflagten, mit
einer Deftimmten anberen Forberung gegen bdie Forberung ded Ilepteren
fompenfieven 3u wollen; ftreitiy bagegen ift, ob bem Wlter ber ver-
{chiedenen Hagerifdjen Forberungen fiir fich) ein Cinfluf anf bie Kom-
penfationdbefugni8 ded Beflagten eingurdumen ift. Die Grundlage jener
Regel von der Unftatthaftigleit der Kompenjationdreplif ift unverfennbar
biejenige Auffafjung von bem Wefen ber Kompenfation, wonad) nidt
{on die Thatfadje bed Gegeniiberftehens von Forberung und Forbe:
tung dad Crlbjchen derfelben sur Folge hat, fondern die Verwirklicdhung
ber auf bem ©efepe berubenden Kompenfationdbefugnid einen Willens-
.aft ber Beteiligten erfordert. Hat aber einer der BVeteiligten von diefer
Befugnia entfpredienden Gebraud) gemadyt — und bieg gefdhieht durd)
bie an den Gegner geridjtete Crflirung —, {o find dadurd) die auf-
hebenben Wirfungen der Kompenfation in BVollzug gefept, und der andere
Teil vermag Dievan regelmdBig nichtd mebhr au dnbern. Died erfennen
grundfdplid) aud) diejenigen anm, weldhe — wie Winbfdjeid — bie
einanber gegeniibertretenden Forderungen {don von diefem Beitpunite
an mit einer Cinrede behajtet fein laffen und deghalb bie Fephf ber
Rompenfation in dem Falle zulafien, twemn bet ber Entftehung der ein-
geflagten Forderung der zur Kompenfation geftellten Gegenforberung
be3 Beflagten Deveitd eine anbere fompenfable Forberung bed Rldgers
gegeniiberjtand.t

Daf aud) nad) dem Alg. Landredte die Kompenfation nidjt von
felbft eintritt, fondern ber — allerdingd mit tiidwirfender Kraft aus-
geftatteten — Handlung ded Aufredynens bebarf (§. 300 ALR. 1. 16),

1 Bgl. Dernburg, Lompenjation 2. Aufl. &. 549 flg.; Sdhwanecrt, Lom=
penfation &. 59 flg., 71 flg.; €Cifele, Kompenjotion &. 361 flg.; Windfdyeid,
Panveften 5. Aufl. Bd. 2 &. 324 flg., 329 flg.; Entjd). dez N.O.H.B’3 Wh. 12
. 289, Bd. 19 ©. 16; Geuffert, Urchiv Bd. 19 Nr. 141. 142, Bd. 22 M. 38,
By. 80 . 134, Bd. 32 Nr. 81, Bd. 33 M. 13.
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ift ungeachtet der nicht gany entpredjenden Fafjung bdes §, 801 a. a. £.
gegenwiittig aflgemein anerfannt. Gleidjioofl Hat dasfelbe fitr ben Fall,
baB dem etnen Teile gegen ben amderen mefhreve fompenfationafihige
Forberungen uftehen, abweidjend von dber vorgebacdhten Regel bes ge-
meinen Rechted beftimmt, daf fitr die Rompenfation die iiber bie Un-
redjnung der Bablung auf mehrere Forderungen gegebenen BVorfdriften
mafgebend fein follen (§. 875 a. a. D.), — ein Grundfap, ielder
fibrigend audy in ber gemeinvedhtlichen Pragiz vereingelte Geltung er-
langt BHat.

Bgl. Fubhr im Ardyiv fitr pratt. Redytawiff. Bo. 1 Hejt 2 &. 151 flg.
Hiernad) unterfiegt bie Statthaftigleit ber Replif der Kompenfation
nac) preuB. Nechte allerdingd einer wefentlic) anbderen BVeurteilung, twie
nad) dem gemeinen Redjte.

Bgl. Cnt{d). besd NO.H.G38 Bb. 9 &. 110 flg.

€38 entjteht aber sunddyit die Frage, ob der §. 375 a. a. . ither=
haupt da Unwendung findet, wo dem Hagenden Gltubiger nicht mehreve
ver{dyiebenartige FForberungen guftehen, fondern berfelbe — wie vor-
liegend — bon einem oaug einem gewiffen Redjtdverhiliniffe iHm er-
wadjfenen Anfprudje nur einen giffermdBig beftimumten Teil einlagt,
ofne auf den Feft zu verzidhten. Died wird von dem friiheren preup.
Obertribunale (Ent{d). Bb. 77 &. 228 a. €., 229) verneint; jedod) aus
ungureichenben Griinben. Daf eine veine Geldforderung, twie die fireitige,
su ben unbedingt teilbaven Redjten gehirt, unterliegt feinem Frweifel,
Diefe Teilbarfeit ermbdglicht 5 aber, baB bie urfpriinglidy einbeitliche
Forberung nidit nur durd) andere juriftifhe Thatfaden (3. B. Erb-
jolge), fonbdern qud) burd) den Willen bed Gliubigerd (3. B. Leilceffion)
in Teile zerlegt ywerde, weldje ﬁd) swar nidht von dem gememfamen
Redytagrunde Ios[nfen, aber bod) eine foldje Selbitindigleit gegen ein-
anber erlangent, baf ihre ferneven Sidfale fidg ver{dhieden gefjtalten
fonnen, a3 namentli) aud) von bder Miglichleit gefonderter Anf:
hebung gilt.

Bgl. Savigny, Oblig-R. &. 320. 322; Ubbelohbde, Bon den un-

teilbaren Obligationen &. 18 flg.

Cine derartige Berlegung geht aud) dann vor {id), wenn der Glaubiger
nur einen Teil feined Anfpruches durd) Einforberung ober Klage geltend
madyt. Jft die3 aber der Fall, {o fieht aud) der Anwenbung bdes §. 875
a. a. . ein grundfiglides Hinbernid nidjt entgegen. Wollte man von
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ber Unwendbarteit der §§. 150 flg. ALR. L 16 in foldjem Falle ab-
fehen, fo wiitbe €3 an Regeln ither die nvednung einev nady ber
Rlagerhebung von dem Schulbuer ofne nihere Beftimmung geleijteten,
bie gamze Forberung nict becendben Bahlung iiberhaupt fehlen. Das-
felbe gilt aber aud) von der, wie Bahlung Ywirfenden RKRompenjatiomn.
®eht man Biervon aud, fo fann nur die Anwendung des §. 1565 a. a. .
in Grage fommen; danad) Yat die Unvedmmg der Bahlung poTAUgS-
weife auf den zuerft eingeforberten Rapitalspoften gt erfolgen, und gu-
folge biefer Megel erfdeint die Berechtigung bed Bellagten, feine feft-
geftellte Gegenforberung in erfter Reihe gegen pen eingeflagten ‘Teil-
anfpruc), weldher im Sinne bed §. 155 a. a. ©. einen befonderen
,Rapitalepoften” bildet, aufpuvedinen, nidjt zweifelhaft, weil diefer von
pem RAdger guerft eingeforbert ift. Denn dbavon, daf {dhon vorher eine
aufergeriditficie Cinforberung bder gamgen, in der Klagidhrift auf
594256 o/ bevedineten Forderung ftattgehabt fabe, ergiebt der Rlag-
portrag nid)ta.
RNad) vorftehendem fann der Argumentation ded vormaligen preuf.

Obertribunales (a. a. 0. &, 229):

,baburd), bap Rldger die Forberung nidht in Hrer vollen Hihe,

fonbern nur einert Teil berfelben sum Gegenftande bes RKlagantrages

madt, entftefen nicht verfchiedene, aud) nicht mefrere, individuell ge-

trennte Forderungen”,
eine mafigebenbe Bedeutung fiir bie jur Enifjeidung {tehende Frage
nicht beigelegt werben, weil fie die Wirkungen ber Jerlegung eines An-
fprucies in mefreve Teile nicht genitgend beriidfichtigh und ein gu aus-
{dliepliches Gewic)t auf die bleibenbe Gemeinjdjaftlidjfeit bes Redjta-
grunbed Yegt. Nod) weniger aber ift bem folgenden Safe:

, Gegenftand der Klage ift, joweit s sur Begritndung ded Klagantrages

erforberfid) ift, bie gamge Forberung, die Forberung in allen ihren
< Zeilen,”
juznftimmen, da Derfelbe auf einer unftatthaften Sventifiierung des
®runbes und bes Gegenftanded dev Rlage bevuht, und in feiner Kon-
fequeny au ber mnicht 3u billigenden Annahme fithren tpiirde, dap Da3d
ergefende Urteil auch den nidht eingeflagten Teil ber Forberung ofne
weitered ergreife.

Vgl. Shollmeyer, Der Bwifdhenitreit &. 10 big 14.

Selbft wenn man aber die divefte Anwenbdbarkeit ded §. 155 a. a. O.
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auf ben Streitfall nidjt gelten laffen will, fo fiihren doch bie dem oben
alfegierten Urteile beg Reich3oberhanbelsgerichtes. 3u Grunbde liegenben
Crwiigungen zu bem gleihen Crgebniffe. Der Glaubiger, weldher rur
einent Teil feirter Forberung flagend geltend madht, giebt dadburdy su er-
fennenr, baf er filr jept mutr wegen biefes Teiled Befriedigung begefrt.
Fun gehrt aber die Kompenfation ungweifelfaft 31 benjenigen Auf-
bebungagriinden der Obligation, weldje bie Befriedigung des Glin-
bigerd Berbeifiifren.

Bgl. Cifele, a. a. O. &, 255; Wind{deid, a. a. D. &. 320.
Bietet alfo der Beflagte su diefem Behufe eine ihm gegen den Ktiger
suftehenbe Forderung dar, fo fehlt e3 an jebem Rechtdgrunde fitr bas
LVerlangen ded Kldgers, dah diefe Gegenforberung nid)t auf den ein-
getlagten, fombern auj ben im wotliegenden Progefle nicht geltend ge-
madjten Teil feiner Forberung vervechnet werde. Died BVerlangen in-
bolviert in ber That eine progeffualifd) unftatthafte Crftvedung der
Rlage auf den nidjt eingeflagten Reft der Forberung, welder nmur auf
biefem Wege als Nquivalent ber betlagtifden Gegenforderung und jur
UAbwehr bez Kompenfationgeinwanbded von ber eingeflagten Teilforderung
verivertet werben fiunte.

Bgl. Senffert, Ardhiv BD. 30 Fr. 134, Bd. 38 Nr. 18,

Die abweidjende Peeiming bed vormaligen preuf. Obertribunales (a. a. O.
©. 228) beruht auf ber nicht gerechtfertigten Unterftellung der fort-
wdfrenden Ungeteiltheit der fldgerifdjen Forberung, weldjer sufolge dic
im Progefie jur Kompenfation geftellte Segenforberung mir al3 einen
entfpredjenden Leil jener gangen Forberung tilgend angefehen wird;
fie (8Bt bie Thatfadje, baf ber Rldger felbft eine Teilung feiner Fou-
berung vorgenommen Bat, unberiidfiditigt. So wenig ber Kldger eine
ihm nad) der ﬁiager@ebung auf bden eingeflagten Teil der Forberung
geleiftete Bafhlung gegen ben Willen bes Beflagten auf den von der
Rlage ausgefdjlofienen Teil feiner Forberung verredhnen und demgemdh
ben Progep in vollem Umfange fortfepen diirfte, ebenfowenig Yann ifm
bied bejiiglich einer im Progefle sur RKompenjation geftellten Gegen-
forberung geftattet fein. Denn die Grhebung bed bdiesfilligen Ein-
wanded ift nidt Berujung auf eine bereitd vor Einleitung bes Prozefjes
erfolgte Rompenfation, fonbern die Rompenfation vollzieht fich exft,
wenngleid) mit riidwirfender Kraft, durd) bie Crhebung des Cinwanbdes.
Wollte ber Ridiger diefen Einwand der Lompenfation von dem einge-
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Hagten Teile feiner Forderung abwenden, fo mupte er feinerfeitd in

ber Rlage bie Gegenforberung deg Veflagten von feiner gangen For-

berung abgiehen, ober leptere in vollem Umfange geltend madjen und

ben Cinwand, {ofern er folden nidyt fiir begritndet eradjtete, abiarten.
- Bgl. Cnt{dh. des RO.H.G8 B, 156 &, 107; Eifele, a a O.
. 366 a. €.

Thut er feind von beiden, fondern Befcf)ranft et ben Progeh emfac()
auf einen Teil feiner Forberung, fo muf er fidh aud) gefallen lofjen,
bap in gleiher Vefdhrdnfung von dem Cimwande der Kompenfation
Gebraud) gemadyt wirh. Ob badfelbe aud) von anbderen Einreden gilt —
was aud bem vorbemerften feinesegd folgt —, fann Hier dabhingeftellt
bletben. Jft Yiernad) der Velflagte befugt, feine auf 340161 o7 feit-
geftellten Gegenforderungen auf die eingeflagte Zeilforberung su ver-
recdnen, unb vermindert fich feptere nad) obigem an fid) um den Betrag
von 465,19 o/, fo gebithren dem RKiliger gegenwdrtig nur 383,20 o
und ift Dberfelbe mit ben mehrgeforderten 3866,80 oF abzuweifen,
wihrend ihm bie bemnidftige Geltendmachung bded von bdiefer Ent-
fdeibung nid)t beviifrten Teiled feiner {Forderung vorbehalten bleibt.”



