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6, Kaun dem BVerlangen ded Cigentilmers einer an sffentlider

Strafie Gelegenen, vou einer neu feftgeftelliten Fludstlinie durdjdnit-

tenen umd bdadurd) gdnslidy unbebaubar geworbenen Bauftelle, ihm

diefelbe gegen Entjdyddigung absunehmen, entgegengehalten werden,

paf die Cnt{didigung nad) §. 13 Nr. 3 bes @efat;e@ vom 2. Juli

1875 pon einer Crbauung de§ Grundftiides in ber Fludtlinie der
neiten Strafie abhingig fei?

V. Givilfenat Uzt v. 28. September 1882 i, &, Stadtgemeinde B.
(Befl) w. & u. Gen. (RL) NRep. V. 457/82,

I Qanbdgericht I Berlin.
. Rammergericht dafelbit.

Rldger befiten Grunditiicfe an der R.jtrage in B., bie von ber
©tabdtbahn getvennt find und von der Fludjtlinte einer lingd diefer-
Bahn planmdfig projeftierten nenen StraBe burd)jdymitten werdben.
Da3 eine von diefen Grundftiiden wird daburd) in dem IMaBe zu ber
tiinftigen Strafie in Unfprud) genommen, dbaB ber bverbleibende Reft
nicht mehr bebaut werden bdarf. Rldger Haben deshalb bie Beflagte
wegen Ubernafme Ded gamgen Grundftiides belangt, Die Beflagte
wiverfprad), indem fie einwandte, daB bie M.jtraBe feine dHifentliche
©trafie, bad in Nede ftehenbe Grundftiid fein {elbftinbdiges, fonbern
et mit dem itbrigen Grundbefibe der Kldger ufammenhingendes, und
der Unfpruch itberhaupt nidht begrimbet fei.

Der erfte Ridyter ecfannte nad) dbem RKlagantrage. Der zweite
Ridter erfannte auf die Berufung der Beflagten beftdtigend. Jn den
Grimmbden feiner Cnt{deibung ift angenommen, daf die Borausfepungen
eined Anfprudies nach §. 13 Nr. 3 und ALY, 3 dafeldft bes Gefepes vom
2. Juli 1875, bad ift ein unbebautes, zum Bebauen gefdjicted, an
Deftehender und fitr ben Unbau fertiggeftellter Strage belegene3, von
ber Fludhtlinie einer neuangulegenden Strafe betroffened Grunditiic,
votliegen, und bafy ber {ich auf UD{. 4 dafelbit {titpende Einwand, daf
pag @rundftiid nur ein mit dem GejamtgrunditiiE Bb. 18 Jr. 1295
bed Grundbudjes jujammenfingender Teil ded lepteren, und danad) be-
baut fei, unbegriindet fei, weil dasfelbe einerfeitd durd) bie notorijd)
Bffentlicge R.ftvafe, andeverfeits burd) bie Stabtbahn von dem itbrigen
Grundiompley getrennt, ber Bufammenhang mit diefem dadburd) auf-
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gehoben und der Rompler dadurd) in vier felbitindige Grunbdititde im
Ginne der Vorjdjrift zerlegt fei. ©3 ift dann weiter feftgeftellt, dafs
per von der Fludjtlinie nicht betroffene Reft des Grunbdftiides nicht be- ‘
banungsfihig, der Baufonfens dben RKldgern audy perweigert fei, und
gefolgert, baf bie verlangte Abnahme ded ganzen Grunbditiides nidyt
verfagt yverben Ednne.

Beflagte legte die Revifion ein und beantragte Auffjebung bed
Berufungaurteils und Abweifung der Klage; Kldger trugen auf Buriid-
weifung Der Revifion an. Das Reidsgericht erfannte auj Buriid-
weifung des Recjtamitteld aus folgenden

Griinben:

,Die Revifionsbefdwerden vermiffen unddit die gur Anivendung
ber Borfdyrift § 18 Nr. 3 des Gefeped vom 2. Juli 1875 erforberlidje
geniigende Feftitellung, daf die R.itrape nidjt blof eine offentliche Ber-
fehraitrafge, jondern aud) sum Anbau fertiggeftellt gewefen fei. Diefer
Borwurf ijt nidht begriindet; denn nad) Der erftridjteclichen, in dem
angegriffenen Urtel gebilligten Feftftellung ift bie R.ftvafe eine difentliche,
jwei anbere Gtragen berbinbende ©trafe die bereits lingft bebaut ift,
und liegen alle Boraudfepungen ded §. 13 Mr. 3 a. a. O. vor, und nad
pem Thatbeftande hat die Beflagte felbft angegeben, daf bie R.jtrafe
sur Beit der Feftitellung der neuen Fludjtlinie nad) verjdjiedenen Seiten
Bereitd mit Gebduden befept gewefen fei.

Die Befdpwerden vermiffen ferner die in dem Sdlupfage bes
§. 13 9tr. 3 a. a. O. enthaltene BVorausdfepung, ,0af die Bebauung —
pes von per Fludptlinie betroffenen Grundftiies — in ber Fludytlinie
per meuen Strafe erfolge”, mit ber Ausfiihrung, dap die Bejtimmung
A6f. 3 a. a. O. mit der vorerwdhnten Beftimmung in BWiberfprud
{rete, wenn man fie dahin auifaffe, dap die Wbnabme bed wvon der
Fludjtlinie betroffenen Baugrunditiided gegen Cutjdyadigung aud) dann
geforbert werden fomne, twenn eine Bebauung nicht ecrfolge. €3 fragt
fich, ob ein foldjer un(ogbarer Widerfprud vothanden ift.

RNadh §. 11 des Gefepes vom 2. Juli 1875 fritt mit Offenlegung des
gehorig feftgeftellten Bebauungsplanes die Be[djrantung des Cigen-
titmer3 durd) ein Berfagungaredt hinfichts der von ihm itber bie Sludyt-
linte finaus geplanten Bauten, und dad Cnteignungsred)t ber Gemeinbe
hinfidhts der zu Stvapen und Plipen beftimmten @rundflidjen ein.
Stac & 18 AL}, 1 a.a. . fann fiiv diefe Enteignung ober Befdjrin-
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fung nur Entfdydadigung gefordert werben: MNr. 1 im Falle der
von Der Gemeinde verlangten Ubtvetung foldher Grundflachen, ferner
RN, 2 im Falle der Freilegung bebauter Grundtiicfe von vorhanbenen
Gebiuden bis gur neuen Fludhtlinie und Nr. 3

wenn die Fludtlinie an beftehender Strafe belegene Bau-
ftellen trifft, ind beren Bebanung in der Fludtlinie der
neuen Gtrafe erfolgt

ALf. 2 a. a. O. beftimmt, dap die Cntidhddigung in allen Fillen
fur die Entziehung des Grunbeigentumesd an der zur Strage beftimmten
Grundffdde gewdbhrt wicd,

Abf. -3, daf in allen of)engebad)ten Fallen der Eigentitmer
bie ubernaf)me feined gangen @runbftucﬁeé fordern Ednne,
wenn dagfelbe gang ober 6i8 auf einen nad) ben Polizei-
vor{djriften unbebaubaven Teil jur Strafe beftimmt ift.

Nad) § 14 with die Feftftellung der Cntfdhddigung und bie
Bollziehung ber Cnteignung in Semdfheit bes Crpropriationsgefeses
bewirtt,

Aud dem Bufommenhange bdiefer BVor{dhriften Bt fih nur ent
nehmen, baB § 13 ALY 1 von dem Cintritte der Ent{dhidigungspflicht
fiir bie Fdlle hanbelt, in benen Srundftiide itberhaupt oder bebaute
Grundftitde und Bauplige an StraBen von den nenen Fludtlinten ge-
troffen, b, 1. burcf)fcf)mtten werben, ALY, 3 von bem Eintritte der Ab-
nahmepflicht in den Fdllen, in welden folde Grunditiide gany ober
big auf einen unbebaubaren Feil durd) bie neuen Fluchtlinien be-
anfprucht werben, Wenn nun § 13 AbJ. 1 Nr. 3 die Ent{djadigung
fiir ein von ber Fludjtlinie abge{dnittenes Baugrundftiid von der Be-
bauung degfelben in ber Fludjtlinie, d. N von der Bebauung bes
pem Cigentitmer verbleibenden Reftgrunditiides, abhingig madht, AL{. 8
aber fitr diefen Fall beftimmt, dap, wenn bdiefe Bebauung nad
Poligeivoridyriften nicht erfolgen fonme, die Pflicht sur WUbnabhme bded
gangen Grundbitiides eintrete, fo fann in diefem lepteren Sape nur
eine die Cnt{dhabigungdpflidht fiir betroffene Bauftellen anderiweit rvegu-
lievende unb Durd) bdie gdnmglidje Unbenutbarfeit derfelben motivierte
Meobiftfation der Beftimmung dbed Ab]. 1 Nr. 3 gefehen werber, und nicht
ein unvertrdglicher LWiderfprud) zwijdjen den beiden BVorjdriften. Denn
bag Gefep fann die Entfd)idigungs- und Enteignungspfligt — §. 14
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a. o . — nidt gleidyzeitig von der Unmbglicheit der Bebamung
und von ber that{idhlidhen Bebauung abhingig madjen wollen.

Die Patevialien itber bie Cniftehung des Gefeped fithren zu
einer anbeven Uuslegung dedfelben nicht. In dem Regievunggentiourfe
(Drudfadjen de3 Ubgeorbuetenhaufed 1875 Bd. 1) fehlte die Beftim-
mung bed Ab{. 1 Nr. 3 gany, ebenfo wie bie bes ALf. 8 und 4. Die Motive
wollten bdie Eni{didigungspflicht fitr Baubefdrantung in Anfehung
unbebauter Grunditiie diberhaupt erft anerfennen, wenn die Flade fiix
pen Bffentliden Berfehr in Anfprud) genommen Yoar; der Kommiffions-
beridht (Bo. 4 &. 279) eradytete eine Audnahme biervon geboten bei
an fertiggeftellten Strafen liegenden Baupldpen, weil dben-
felben biefe Cigenfdjaft {don durd) die Feftitellung der
Fludytlinien entzogen werdbe und ben Cigentitmern nidht gugentutet
werben fonne, auf die Entfdadigung big zur Verwirtlidung
ped Stirafenprojeftes zu warten. Deffenungeadhtet twurde -die
Trage erdrtert, b — wie der Entwurf bei L[, 1 Nr. 2 wollte —
vie Cntjdhadigung {don mit BVerfagung bded Baufonfenjed zum Bau
innerhalb der alten Fludtlinie gefordert werben fonne. Die
Sommiffion war ber Mieinung, dap der Eigentitmer den Beitpunit ber
Cnt{didigung nicht durd) die bloge Behauptung, bauen zu wollen, Her-
beifiifren fonne, fondern bied dburd) bie That beweifen miiffe, da er {onft
nur den Baufonfens in fiderer Crwartung der Verweigerung besfelben
nadjzufucdhen brauche. Hievauf beruhte bdie Cinfiigung der Schluffdse
s A 1 r. 2 und 3; gugleid) wurden aber bie Veftimmungen
Abf. 8 und 4 in Anwendung bed §. 9 bed Cnteigmungsaefeped Hingu-
gefiigt. Hieraud ergiebt {id) wohl, dah der Schlufabiag von Rr. 3
a. a. 9. begwedt, af8 Veweid bder that{ddhlidhen Bauabfidt dag Be-
bauen be3 von bder Fludjtlinie betroffenen Grunditiicfed auf der ver-
bliebenen Rejtfladhe 3u erforbern, weil diefer Beweid durd) BVauen quf
ber zur StraBe beftimmten Flache felbitverftindlich nidht gefithrt werden
famn, nicht aber, daf aud) nur darvan gedacht werden fonmte, einen
foldjen Beweid aud) da zu erfordern, wo ein Bauen unmidglich war.
Bielmehr verbot ficdh) bei folher Sadjlage die beabfichtigte Befdyrintung
peg in bem Kommiffionsberidhte geltend gemadjten Pringipes von felbit,
und dem ijt in der Beftimmung beg Abf. 3 und deven BWerbinbdung
mit Abf. 1 Nr. 8 Ausdbrud gegeben.

Stach bem allen befteht im vorliegenden Falle, in dem die Bebau-
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ung bed fligerijdjen Grunditiiced wegen defjen Beftimnuung sur Strage
perfagt ift, und aud) befjen Bebauung in der Fluchtlinie nicht erfolgen
fann, Die fonjtigen Vedingungen bed § 13 M. 3 a. a. O. aud) vor-
Banden find, in Gemdhheit bed AB]. 8 a. a. O. b3 Redht ber RKidger
auf {lbernafme ded gamgen Grunbititcfes, und war die Revifion guviid-
gueifen.” )



