370 114, Beuluft ded Rechtdmittels.

114, Unwendbarfeit des §. 476 Abj. 3 C€.P.O. (vgl. § 529 daf.)

in bem $Falle, wenn ein Teil der in der Revifiondfdhrift angeliin-

dvigten Fevifiondantrige vom Revifiondfliger in der miindliden Ber-

handblung guriidgenommen wird und der Revifiondbeflagte beantragt,

purd) Urteil den Berlujt ded Redjtdmittels, {oweit die Untrdge su-

ritdgenommen find, ausdzuipredien und dem Revifionstliger eimen ent-
{predienden Teil der Koften aufsulegen.

L Civil{enat. Urt v. 8. Juli 1882 i &. Aftiengefellidaft F. u. &.
Fabrif (Befl) w. B. (]RL) Rep. 1. 801/82,

I Lanbgeridht I Berlin.
I, Rammergeridit dafelbit.

Gegen dad Berufungdurteil, weldjed auf die Berufung bed Kidigers
und Wiberbetlagten bie Widerflage abwied, dagegen die auf die Bor-
flage bezigliche Unfchlufberufung bes Veklagten zuriicwies, legte bie
Bellagte und Widertldigerin Revifion ein und fiindigte in ber NRevi
ftonddjrijt den Antrag an, unter Aufhebung ded Berufungsurteiles
per Unfdhlupberufung der Veflagten gemidf zu erfennen und in ber
Biverflage dag Urteil erfter Jnftany twiederhersuftellen. Jn der miind-
ligen Verhandlung nafm bie Vetlagte ihren auf bdie Vorflage uud

185, 6 Mr. 107 ©. 357 b3 359 D. 6.
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Anjdhlugberufung beiiglidhen Revifionsantrag guriid und Bielt nur den
bie Widerflage betreffenden Revifionsantrag aufrecht. Darvauf ftellte
ber Rlager und Widerbetlagte, jest Revifiondbeflagte, ben Antvag: bie
Reviftonatligerin besiiglich der Vortlage des Redjtgmitteld dev Revifion
firr verfuftig su erfldren und ihr einen entfprecjenden Teil ber Revi-
fiongtoften dufsuerlegen. Dad Reidhagericht entfprach jedod) biefem
Yntrage bes Revifionsbetlagten nicht, evfannte bielmehr, indem o3 bdie
auf die Widerflage besiigligen Befdywerden ber Reviftonstldgerin ver-
warf, auf Buriidweifung der Revifion und Belaftung der Revifions-
flagerin mit den Roften bev Revifionginftang. Nacdhdem audgefiihrt
yoorben, baf infolge ber Unbegriinbetheil ber Nevifion, foweit fie die
Wiverflage Detreffe, die Revifionstldgerin alle Koften der Fevifions-
inftang 3u tvagen Dabe, Heift e3 am Schluffe ber
: @riinde:

,Hterdurd) eledigt fid) sugleich der Antrag ded Kicigers, der Be-
flagten einen Teil der Roften der Revifiondinftany dedhalb aufzulegen,
weil fie den in ber Mevifiond{drift beiigli) der Klagforberung ge-
ftellten Untrag in der miindliden BVerhandblung guriidgenommen Habe.
Uber aud) bem Anivage des Ridgers, die BVeflagte infolge der Juviid-
nafhme biefed Untraged bes Redjtdmitteld der Revifion in Begug auf
ben Rlagantrag fiir verluftig zu erfldven, fonnte nidht jtattgegeben
werden, da die Nevifion nidht, wie §. 476 Abf. 8. ELP.XO. voraug-
fegt, itberhaupt guviidgenommen, fonbdern besiigli) Der Liderflage
weiter verfolgt ift, die Revifionzantrdge aud) in Der Revifions{dyrift
nur vorldufig angefiinbigt, aber erft in der mitndlidjen BVerhandlung
befinitip und maBgebend geftellt wevden, alfo wenn ein Teil der in ber
Revifionafdrift geftellten Untvége in bder miindliden VWerhandlung
juritdfgenommen wirh, biefe uriidgenonmenen Untrige al8 iiberhaupt
nicht geftellt su behanbdeln find.”



