119. Gtreitwert bei Unfeditungstlagen. 393

119, Berednung Ddes Streitgegenftandbed bei Unfechtungstlagen,
'meId)e anf Grund Hesd Reidydgejesed vom 21, Juli 1879 erhoben
werber.

ERO. . 6.

IL Cipilfenat. Urt. v. 10. Dftober 1882 i. &. L. (Betl.) w. . (KL)
Rep. 11. 324/82,

I Qanbdgericht Qeipzig.
II. Oberlandedgeridit Dredben.

8. fatte gegen . eine Kapitalforderung von 900 o# mit 6°/, Bin-
fen feit 26. Jam. 1881 unb anberen Nebenforberungen von weniger als
100 o erjtritten. Die Fwangdvollftredung blieb erfolglos. Rury
supor Gatte T. fein Dausgrunditid an feine Chefran verfaujt. W,
fodyt auf Grund bes Gefehed vom 21, Juli 1879 bdiefes Kaufgejchift
a, Sn der Berufungdinftany wurbe bie beflagte Chefrau verurteilt,
einguwilligen, daff twegen ber dbem Rldger guftehenden Anfpriidhe mit
ber Bwangsvollftredung in bdas ifr gehbrige Grundftit verfohren
werbe und dap nad) erfolgtem Hilfseintrage der Rliiger aus ber Sub-
ftany und den Nubungen jenes Grunbditiides feine EBefmebtgung fudye
und erfalte.

Die Beflagte legte Revifion ein. Sie begifferte den Wert ded
Befdymerdegegenitandes auj 1600—2100 o, wofiir fie geltend madjte:



394 119. Streittvert bei Unfechtungstlagen.

6t Grunditit fei auf 22500 </ abgefdast und um eine nod) Hohere
©umme verfauft worben. Jedenfalld berithre bdie -gegenmwdrtige RKlage
nidit blof die Forderung ded Rldgers; durd) bdie Bolljtrecung des
Berufungsurteiles erleide fie nod) mannigfadje andeve Nadjteile. Aus
Urfunden, die fie vorfege, ergebe fich), baf bad Grunbditiicf jept bereits
aum Behufe der Bwangdvolljtredung geridhtlich fequeftriext rerbe, und
baf anfaBli) deffen bie Cinflagung einer auf dem Grundftiicfe Haf-
tendent Hypothef von 18000 o7 in Ausfidt ftehe.

Tag Reidjagerid)t verwarf bdie Revifion ald umpuldffts aud
folgenben

@ritnden:

v Jad) §1 und § 7 ULY. 1 Ded Reidy3gefeped vom 21, Juli 1879
durfte ber Kldger den fragliden Saufvertrag nur alg eine ihm gegen-
itber unwirffame Red)tshondlung und aud) nur infoweil anfediten, ald
,€8 3u feiner VWefriedigung erforderlid) ift”. Was er mit ber Un-
fecgtung@flage erfangen fannm, erveicht er vollftdndig, wenn {eine For-
derung im Dypothefenbuche auf dad verduberte Grunditiid eingetvagen
und wenn nadgher dad Grundftiic geridytlich fequeftriert ober zwangs-
weife verfteigert, mithin in diefen Begiehungen al3 eirte nod) u dem
Bermbgen bes Schuldbners gehorige Sadje behandelt wirh. Ein Meh-
vered fat ifhm aud) die vorige Jnftany nidht sugefproden. Den Gegen-
ftand ber Revifiongbefdpverde bildet jonady nidit dad gange Grunbdititd.
Die angefodjtene Verurteilung nitigt die Beflagte nidht jur Ritdgabe
bed gamgen Grundititfes, jonbern lediglih zur Bejtellung eines bing-
lidgen Rechted an dem Grunbditiide, eines Planbredjtes, vermbge defjen
fid) ber Rldger aus dem Grunbdftitcfe defen fann, wie er es gefonmt
hatte, wenn dasfelbe nod) Cigentum feined Sdhulbnerd wive. Daj
Cigentum bded Grundijtiifes verbleibt demungeactet vorf{dufig der Be-
flagten, Allerdingd fann fie e fiinftig verlieren, wenn der KAtiger die
Bmwang3verfteigerung verlangt. Davaud folgt aber nidyt, daf der LWert
ve3 vorliegenden Befdpwerdegegenftanded nad) bem Werte bed Grund-
ftitctes Demeffen werden mithte. Denn immerhin geht dad Vermibgens-
intereffe, weldjed der Kidger an ber ihm zuerfannten Rechtdzuftindigleit
fat, itber den Betrag ber betyutreibenden Forberung nidht Hinauz; und
aud) bas entgegenftehende Jntevefje der Beflagten ift nidht Hoher. Jhr
Grundftitd wird eben nur mit der Forberung bes Kldgers belaftet; fie
ift in ber Lage, die Bwangsverfteigerung und Sequefiration ded Grund-
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ftiices abyuwwenbden, wenn fie bie Forderung bezahlt, fiir weldje daglelbe
faften foll (vgl. §8. 480 und 424 bed {dd)f. biirg. &.B.). Nad) alle-
pem fann der Gegenftand ifrer Revifionsbejdmerden nidht Hoher ge-
{chipt werden, als auf den Betvag diefer Forderung.

- Bu bdem nimlihen Crgebniffe fithrt iibrigend audy der in §. 6
CB.O. aufgeftellte Grundfap, bap ,ber Wert bed Streitgegenftanbes
burc) ben Betvag einer Forderung beftimmt wicd, wenn ein Pfand-
redjt Gegenftand beg Streited ift”. Die Worte bes Gefesed treffen
ifrer Faffung nad) Streitigleiten, wie die gegenwirtige, vielleidt {dhon
unmittelbar. Wire dad aber nidht der Fall, {o wilrde doch dber an-
gegebene Grundfap Bier mindeftens entfprechende Anwendung findben
und dag ridjterliche Crmeffen (ogl. § 8 C.PD.) bei der Feftfepung bes
Gtreitwerted fiir devartige Progefle leiten miiffen.

Die fonftigen Nadteile, weldge der Beflagten baraud ermadyfer,
oaf fie mit Mitteln gur Abfindung bed RKidigers nidht verfehen und
beshalb gendtigt ift, bie Sequeftration oder die Berfteigerung ihres
Grunbdititces gefhehen 3u laffen, find eben nuv Folgen ihrer ungiinftigen
Vermbgengverhiltniffe. Leptere evhohen ben LWert dez Streitgegen-
ftanbe an fid) felbftverftindiich nidt.

Die Forberung bed RKfdgerd evreicht fogar danm, wenn gegen-
witrtigen Falles neben bem Hauptftamme auch die bisher aufgelaufenen
Binfen unbd anbere Nebenforderungen mit in Redjmung gebrad)t werden,
nod) nidyt denjenigen Betrag, von weldjem nach §. 508 Abf. 1 C.B.LO.
die Buliffigeit der Revifion abhiingt”... ~ '



