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126. Qit ecine Klage cined Forderungdpritendenten gegen cinen

anderen gulijfig, wenu nidt iber die Eriftens ded vou bem Sduldner

nidt bejtrittenen Sduldverhilinifjes und feine Berpflidtung su deffen

Crfitltung, Jondern nur dariiber Streit herridht, wer von deu firei-

tenben Teilen der zur Geltendmadung bdes Forderungsredicd Be:
redjtigte fei?

II. Givilfenat. Urt. v. 18. Oftober 1882 1. &. @, (Vefl) . die
Papenburger Banf (RL). Kep. IIL 281/82.

I Lanbgericht O8nabriid.
II. ©Oberlanbedgericht dajelbit.

Aug ben Griinden:

«Der gegen die Buldffigleit der angeftellten Rlage von der Be-
flagten erhobene Cinwand ift von bem Berufungsgeridyte mit Redht
verworfen iporden.



126. Rlage eined Forberungdpriitendenten gegen einen andberen. 419

Da ¢8 im vorliegenden Progeffe darum fich hanbelt, ob bie
Rldgerin ober bdie Betlagte und Wiberfldgerin beredtigt fei, die Hevaus-
gabe der von bem verftorbenen Efhemanne der Betlagien feiner bor-
gefepten Dienftbehirde, der Diveftion der weftfdlifden Cifenbahn, iber-
gebenen Rebensverfidjerungspolice zu verlangen, wibrend bdie leptere
ire Berpflidhtung, bdiefe Police an ben Berechtigten berauszugeben,
nidyt beftreitet, vielmefhr bdiefelbe mit Riidficht auf die von ben Parteien
erfobenen Unfpriie bei ber zuftindigen LHinterlegungsjtelle, unter
Hervorhebung der itber die Perfon ded Beredjtigten bejtehenden Brveifel,
mit der Grfldrung Binterlegt Hat, dap die Police der Witwe &. (ber
jepigen Beflagten) ober den Erben obder fonjtigen Redjtsnadyfolgern ded
verjtorbenen Stationsvoritehers &. audgehiindigt werden jole, fo fann
bie Rlage, wie der Berufungsriditer ridhtig hervorgehoben Hat, al3 Fejt-
ftellunggtlage im Sinne des §. 231 C.P.O. nid)t angefehen werbden.
Denn die legtere fept voraus, daff dad Rechtsverhilinia, deffen Beftehen
oder Nichtbeftehen {treitig ift und durd) gerihtliche Cntfdjeidbung fejt-
geftellt werden foll, unter ben Parteien felbft befteht. Diefe
Borausfegung trifit aber im vorliegenden Falle nicdht zu, da ein Redts-
verhaltnis awifden ben Parteien beziigliy der fraglidhen Police itber-
Haupt nicyt Dejteht, e3 fic) vielmehr nur Darum Hanbdelt, wer bden
unbeftritten aud dem Depofitalvertrage de3 @. entftandenen Anfprud)
auf Herausgabe der Police gegenwirtig geltend madjen famn.  Aud
vie Bor{drift ve3 § 72 €P.O. ift nidht anwendbar. Denn fie fept
vorausd, daf der von einem Gldubiger verflagte Schuldner einem
jweiten  Forderungdpritendenten den Streit vertiindet hat, baf ber
leptere in Den Streit eintritt, und der ben Betvag der Forderung zu
Gunften der ftreitenden Gldubiger geridjtlid) hinterlegende Sculdner
auf feinen Untrag aud dem Rechtdftreite entlaffen ift. Diefe Vorans-
fepungen find im vorliegenden Falle nicht gegeben. Denn e3 ift nidt
gegen den Scjulbner, die Cifenbahubdireftion, fondern nur gegen bdie
ber Herauagabe der Police an die als Ceffionarin ded Deponenten &.
aufgetretene Kidgerin widerfpreciende Beflagte mit bem Antrage geflagt,
der Beflagten gegeniiber feftzuftellen, bdah die RKldgerin gemdh Ceffion
pom 31. Yugujt 1878 begriindeten Anfprud) auf Heraudgabe ber bet
Per Qanddroftei zu Osnabriid Hinterlegten Police Habe, der Betlagten
bagegen feine Anjpriide auf Herausgabe der Police Fuftehen.

@3 ift jedod) ber von bem Bernfungdgerichte, in Ubereinftimmung
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mit der in Theovie und Prayis vertretenen Anficht,® aufgeftellte Grund-
fap. al8 tidtig anguerfenien, Daf audj ofne vorhergegangene ober
gleichzeitige Belongung bdes Schuldnerd eine RKlage zwifdjen mehreren
Forberungdprdtendenten zuzulaffen fei, toenn nidt itber bie Eriftens
pe3 von bem Sdjulbner nidht beftrittenen Schuldverhiltniffes und feine
LBerpflihtung zu beffen Crfitllung, fonbern nur bdaviiber geftritten
yird, wer von ben ftreitenden Zeilen in bag pwifdjen dem Schulbner
und dem Redjtdvorgéinger derfelben begriindete Schulbverhiltnis ein-
getreten und Der jur Geltendmachung bed Forberunggredjted BVered)-
tigte {et. Da ber Sduldbner gur Erfiillung feiner Schulbverbindlichteit
e verpflidjtet exfdjeint, wenn bdiefe Erfitllung ihn von feiner Ver-
binblidjfeit befreif, diefed aber in ber Regel nur dann gefdhieht, wenn
er bem wafren Gldubiger Bahlung leiftet, o i)t ber Schuldner im
Falle eined Otreited melrerer Forderungdpratendenten ur Crfiillung
nur verpflidtet, wenn rvedytsfrdftig ent{chieben ift, weldjem bderfelben
bag Forderungdrecdit zujteht. Eine foldje Ent{deibung fann aber mm
erfolgen, wenn bie Pratendenten an bem Rechisftreite teilnehmen,
weil bdie in bdem Progeffe bed einen gegen ben Schuldner erfolgende
Cnt{deidbung diber Ddeffen Sadjlegitimation bdie anbeven Pritenventen
nidjt binden wiirde. Wollte man daber ben Forberungdpritendenten
ein Klagredht auf Unerfennung und Fejtftellung ihrer gegenfeitigen
Bereditigung nidjt gewdhren, vielmehr fie an den {eine Verpflidjtung
nidjt Deftreitenden Sdjuldbner verweifen, {o wilrde badurd) nidyt allein
eine unerwiinfdyte Vervielfdltigung der Progeffe Herbeigefithrt, fonbern
aud) ber an Diefem Gtreite vdllig unbeteiligte Schuldbner genitigt
werden, Progefe zu fithren, Dagu fommt, bah der Scdhuldner im
Galle einer Ungerifiheit bes Glaubigerd berechtigt ift, bdie gefdjulbete
Sadje geridhtlic) zu deponieven und badburd) vom feiner Berpflihtung
fich aut befreien, woraus folgt, dbaf man ben mehreren Prdtendenten

1O, Bibhr in Jhering, Jahrb. fiir die Dogmatif ved Heutigen vémijchen
und Ddeutfdien Privawred)ted Bh. 1 &, 480; Sdmid, Grundlehren der Ceffion
Bd. 2 S, 871 874; Windjdeid, Pand. BO, 2 §. 334; Lrndts, Pand. §. 256;
©cuffert, Ardio Bb. 20 Nr. 69; Bd. 21 Nr. 170; Bbd. 22 Nr. 3; Bb. 35
Mr. 89; Guijd). b RL.O.G’8 Bb. 24 &. 314; Dredhener Cntivurf Dded Obli-
gationenredited Ant. 334, ’

D. €.
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eine Rlage auf Feftjtellung und Anerfenmung ihrer Berechtigung auf
bie vom Scdjuldner deponierte Sadje getodfhren mup.!

Sm vorliegenben alle fat aber die Cifenbahnvermaltingdbehirde
bie ben Gegenftand bed Streited bilbenbe, von @, bei ifr deponierte
Police bei ber nad) der preuifden Hinterlegungdordmung vom 14, Miiry

1874 guftindigen Hinterlegunggbehibe zu Gunjten der {treitenden
Gldubiger Binterlegt.” . . .



