88 26, Unfedtung der Abtretung einer Forberung.

26. Nedte be8 vom Beffionar vertlogten Sculbuers, wenn bdie
Wbtvetung vom Sedenten augefoditen ift.

L Bivilfenat. Ut v, 5, Degember 1908 1. S, L, (Bell) w. E, (RL).
Rep, L 44/08,

I. Ranbgeridit Nirnberg.
1L Dberlanbedgeridt bafelbit.

Burd) notariellen Bertrag vom 9. Auguft 1905 verfaufte bex
RKidger fein su Erfurt gelegenes Molfereigrundfiitd an ben Kaujmann
@. B. in Tirnberg. Nady § 2 bed Bertrages pebierte &. B. bem
Rldger zur teilweifen Dedung bded Kaufpreifes eine am 1. April 1906
fallige Forberung von 10000 4, bie ihm gegen den Bellagten zu-
ftonb. Diefe Befjion zeigte er bem Betlagten an, Bald darauf bes
Hauptete er, bei dem Berfaufe beirogen ju fein, und ertlirte bem
Kliger in einem Sdreiben vom 30. September 1905, bap er ben
Bertrag wegen arglifiiger Taujdung anfedite.  Hieriiber dhwebdte
awijhen ihm unb dbem Kidger ¢in vor dem Lanbgeridte Erfurt an-
bingig gemachter Progeh. Uud) die Unfedtung teilte &. B. dem
Beflagfen mit und forberte ihn auf, nunmehr an ihn felbjt, &. B., ju
3ablen.

Aus ber zebierten Forderung belangt, beantragte ber Bellagte
bie Abmweifung der RKlage. Er benannte Beugen fiir bie argliftige
Taufdung @. B.)s burd) ben Kldger, bat aber in erfier Linie, bie
Gadje bid gur Enifdeibung be8 Erfurter Projefles auszujegen.
RNadhbem ein diefer Bitte fattgebenber Vefdhluf im Bejdywerdemwege
aufgehoben war, erfannte bag Qanbgeridt nad) bem Klaganivege.
Dag Dberlandedgeridht wied bie Berufung und in den Griinden ded
Wrteild einen erneuten Antrag auf Ausfepung dber Berhanblung zuriid.
Der Revifion wurbe ftattgegeben, aus folgenden

®riindben:

»2af Dberlandedgericht fat bie Berurteilung ded Betlagten auf
einen boppelten Grund geftiiht: erftend daranf, dbah ber RKlager ber
Buriidnabme ber Beffiondangeige durd) @. B. nidit jugeftimmt Habe,
und jobann auf die abjivafte Matur der Ubiretung, bie durd) eine
elwaige Nidtigleit ded Koufalgejdafts nidit beriihrt werde. Reinex
~ biefer ®riinbe ift geeignet, dad Urteil zu tragen.
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Der & 409 B.G.B. {dreibt vor, baf der Glaubiger, ber dem
Sdyulbner bie Abtretung der Forberung angeseigt Hat, bie Beffion,
auch wenn fie nidht erfolgt oder nidyt wirtjam war, bem Sdulbner
gegeniiber gegen fid) gelten [affen muf; nedy ULf. 2 fanm bie
ngeige nur mit Juftimmung ted als Jeffionar Begeidgneten zuriids
genommen werben, Wie der erlennende Eenat fdon in den Entid.
in Sivilf, Bbd, 53 &, 416, 420 aqusgefproden bat, Hanbelt ef fidh
bei diefer Vorjdyrift um eine Sdhupbeftimmung fiir den Edyuldner,
bie e8 ihm mdt vermehrt, fid auf bie Unwictfambeit ber Jeffion
su berufen. Was aber bie Abftraltheit der Beffion betrifft, jo ird
ihre Bebeutung vom Dberlandesgeridhte mifverftanben, Die Lose
I5fung ber Beffion von bem jugrunde liegenben Gefdifte ot nur
gur Folge, baf Mingel bed Kaujalgeichdfid nidt phne weiteresd
audy der Beffion anbaften. Damit ijft nidt gejogt, daf eine gleichs
seitige Beriihrung beider Gejdiifte durd) benfelben Mangel auss
gefdloffen twdre. Fmt Gegenteile twerden bie Umftdnde bdnfig o
liegenn, Daf ein Mangel dbes Kaufalgejdhajts jeine Wirlung auf bie
Beffion erfiredt (val. Entid). ves R.G.'8 in Juwil{. Bd. 57 &. 95,
Bh. 69 &, 16). Jn bem Bier u entjdeidenden Falle, wo bad Kauf»
geldift und bdie Bejfion Beftandteile eines und bedfelben Vertrages
vom 9. ugujt 1905 bilben, trifft bied zu. Dat ber Kldger bden
@, B. durd) argliftige Tdujdung zum Abjdlufje bed Bertrages bes
ftimmt, fo ift burd) die von @, B. ertlirte Anfedhtung aud) bie.
Beffion verniditet worben,

Um gt diefem Ergebnié zu gelangen, bebarf e8 [PeineSivegs ber
Annahme, daf der Beftand bed Kanjalgefcdhifts durd) befondere b~
rebe der Konirafenten zur Bedingung der Heffion erfoben fei. Der
Betlagte hatte eine folde Behauptung aufgeftellt; die Behauptung
war unriditig, aber audy iberfliijfig, weshald den Erorterungen bes
Dberlanbdedgeridits, bie fid)- bamit befdaftigen, leine Bedbeutung beis
wohnt. RNiber batte e8 {don gelegen, wenn bdad Geridit nad
§ 139 B.G.8B. bie Froge aufgeworfen fitte, ob anjunehmen fei,
bap die Kontrabenten bag einbeitliche Redidgefhdft bom 9. Anguft
1905 aud) obne ben obligatorifdien Leil vorgenommen haben wiirben,
Aber mnidyt einmal biefe ~— zweifellod zu verneinende — Frage
fommi ausfdleggebend in Betrodjt, Entfdeidend ijt, dbal die Vor-
auéfepung, von ber bie Borinftanzen audgeben, bap ndmlid) die An-
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fedtung nur gegen ben obligatorijhen Teil bed Berirages geridytet
gewefen fei, nidit gebilligt werden fanm,  Wie jede WillenZertarung,
muf aud) eine Unfedhtung nad) den allgemeinen Regeln der §§ 133,
157 B.®.B. audgelegt werben. Nun ift ywar ither ben Wortlaut,
ben ®&. B. gebraudit hat, nidhts fejtgeftellt, Dem Sinne wnad) Hhat
¢r aber ertldrt, er feyte Dem Bertrag vom 8. Auguft 1905 an. &8
ift gerabezu felbjtverftintlid), baf eine foldje Ertlirung auf den
gangen Berivag, vor allem aud) auf bie darin enthaliene Beffion,
bejogen twerbem muf. Eine Befdrantung ouf die Berpflidtungs-
ibernabme wittbe ben Jweden, dbie mit ber Anfedhtung verfolgt
mwurden, §o febr wiberfireiten, daf aud) der RKldger eine berartige
Yuffaffung verftindigermweife nicht geteilt Hoben fann.

Beruft fid) bec Schulbner gegeniiber der Klage bed Jejfionars
barauf, baf bie Jeffion angefodpten ift, fo. Defireitet ex bie UAttiva
legitimation beg Rligers. Darvaud folgt jebod) nidt, baf nunmeh
ber Rliger bie Unbegriindetheit ber Wnfeditung nadymweifen miifie.
Bielmehr Hat der Kldger durd) Darlegung einer duberlich gitltigen
Beffion feiner Beweizpflidt geniigt. Bebauptet der Schuldner, dap
die Beffion wegen Willendmingel e Jedemten nidptig fei, fo Hat
er bied zu beweifen, Daju gehdrt im Falle einer Anfeditung ber
Beweid, bdaf bie Unfedjtung begritnbet ift. Wl der Scyulbner
biefenr Betweid nidyt idbernebmen, fo fanu er fid) baburd) von ber
Rlage freimadjen, baB er bie Sdulbjumme Binterlegt. Dad rs
fordernid bes & 372 B.G.B., bdaf er infolge einer nidht auf Fohr-
ldffigteit Derubenden Ungewifheit iiber bie Perfon bes Gliubigers
{eine Berbindlidleit nidht mit Siderheit erfiillen fann, ijt fHon mit
ber YUnfedytungerflirung bed Jebenten gegeben (vgl. Pland, Komm.
3 B.8.B. § 142 Bem. 4, jebt oud) . Staudinger, 3. Aufl. BVem. T1).

Jm gegenwirtigen Falle hat ber Beflagte weber Hinterlegt, nod
den Beweid ber Bereditigung ber Unfeditung ®. B.'3 erbradyt. Eine
Ubweifung ber Klage ift daher nod) nidyt miglidg. Gv hat jenen
Beweid aber burdy Beugenbemennung angetreten; auferdem Bat er
ben Wntrag geftellt, die Verhandlung bid sur Entideidbung bed iiber
bie Berechtiqung ver Anfechtung fdywebenben Redtafireits auszufegen.
Damit Hat er getan, wad von ihm verlangt werben tonnte. Jeber
per beiben TWege, die er eingefdlagen Hat, ftand ihm offen. Die
Unwirtjamleit der Bejfion tann ald Jnzidentpunit aud) im Progeffe
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bed Beffionard gegen ben Sduldbner zur Fejtitellung gebradht werben,
weshald ba? Gefep, anbers ald in ben Fillen der 8§ 151—153
B.B.0O, bavon abgefeben Bat, die Auslefung dburdy jwingende Bor-
fdrift su gebiefen (§ 148 Z.P.D)  Freilid werden Griinde ber
Bwedmifpiglett, ingbefonbdere die Rildfidt auf die BVermeidbung ab-
weidender Entjdheidungen, in ber Hegel dagn fithren, Dap bas Seridt
pon Der feinem Ermeffen iiberlafjenen Ausfepungsbefugnis Gebraud
madyt, ¥ber jebenfalld burfie bdag Dderlanvesgeridt ben Betlagten
nicht mit beiben Berteibiqungsbelelfen, mit dem Yntrage auf Huss
febung unbd mit ber Beugenbenennung, juridweifen. JInbem es died
tat, Bat e3 bad materielle Redyt verleht, jo dbag dasd Urieil aufgefoben
werben muf. Die Unfhebung wiirbe fbrigend aud) dann geboten
fein, wenn ber Bellagte, ohne fofort felbiindig Beweid anputreten,
gunfichit nur ben usfepungdantray geftellt Hatte. Da biefer Unirag
in ber pweiten Jnftany nidt dburd) Befhlug, jondern in den Sriinden
bed Urteild abgelehnt ift, wiirbe bdag Revifiondgeridt bdurd) bie
§§ 252, 548 B.P.L. nidht gehindert fein, dem DBerufungsriditer
®elegenbeit 3u geben, die Frage ber Ausfepung einer newen, durd
Redtstertum nidgt beeinflufiten Priifung zu untersiehen.



