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32, 1, Enthdli dbad prenfijde Wnsfilhrungsoejes sum Biirgetliden

Gefegbude vom 20. September 1899 eine Regelung bded eheliden

Giiterredifes der 1bergangszeit audy fiir den Fall, daf bie am erften

Wobhniige ber Chelente als gejelidier Gilterftand geltende allgemeine

iltergemeinfdoft durdy Bertrag andgeidlofien, babei aber bem

ganjen Frauengute die Cigenfdaft des vorbehalienen Bermigens
beigelegt toorden toar? _

-2, 3t in einem foldjen Falle § 426 AR, 11 1 ungeadytet
der be|dridnlten UAnfhebung durdy Art. 89 bed Ansfibrumpégeieses
mit besug auf folde Glaubiger in Geltung geblieben, bderen For-

perungen nad dem 31, Desember 1899 entftanden find?

1V, Bivilfenat. Urt, v, 10, Dejember 1908 i &, Chel. &ch). (Bell.)
w. Deutidhes Lagerhans, Sef, m. b, H. (RL). Rep.1V. 71/08,

I Lanbgeridht Rofen.
IL ©Oberlanbedpecidt bajelbit.

Die vertlagten Ehelente haben an ifrem exrften Ehewohniie, in
Lremeffert, durch Bertrag vom 18. Mai 1888 bdie Gemeinfdaft der
®itter und bed Crwerbed audgefdiloffen und bem Bermbgen dber Ehes
frau bie Gigenidaft bes vorbehaltenen Bermibgend beigelegt. Die
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geridtlidhge Belanntmadyung bded Bertvaged fand von Tremefjen aud
ftatt. &ie wurbe eber nidht wieberfolt, al@ vor bem Jahre 1900
eine Berlegung bded Wobnfiges nad) Ludom-Dombrowta ftattfand.
Withrend bdie Eheleute in Lubom-Dombrowla wobnten, ftand dex
Chemann mit ber agenden Gefellidaft in Gejdiftsverbinbung
und wurde ibr in lattfender Mednung 940865 A jhuldig. Bur
Bablung biejed Betraged und gewifjer Binfen ift er auf die Klage
ber Gefellfchaft in einem Borprogefle recdhidlriftiy verurteilt worben.
Rdgerin erhielt nur 21,85 A gezahlt. Wegen ber Reftjchuld nahm
fie fobann bie berliagte Ehefrau in Unfprud). Sie behauptete, die
Audidjliefung der Siitergemeinjdaft Habe mit Rildfidt auf die
verabfiumte Erneverung ber Belanntmadung ibr gegeniiber feine
Birtung. Died flellten die Betlagten in Abrede wobei fie im Widera
fprudy mit ber Behanptung ber RKiigerin angaben, bie gange Fors
berung fet erft nadh 1899 entftanden. Db undb inwieweit died zus
treffe, sourbe in den borberen Jnftanzen nidyt feftgefteﬂt.

Der Berufungsridhter hat die Cntjdeidung von einem ben Ge-
fcbaftﬁfitf;tetn ber Rfdgerin auferlegten Tibe abhingiy gemadt. Sie
‘[o[Iten in ber fbersengungsform befdwdren, dof beim Beginn ober
im Laufe ber Gejdiftdverbindung mit dem verllagten Ehemann Leinem
von ifmen bie gejdebene Aud{dlicfung der Gittergemeinidoft be-
Taunt geworben jet, Die Ableiftung des Eibes jollle eine Berurteilung
ber vertlagten Ehefran babin ur Folge boben, baf fie auf bem im
Borprogeffe gegen ben Ehemann erlafienen Urteil die Bwangsvols
ftredung in ibr Bermdgen, forweit o3 obhne ben Vertrag vom 18, WMat
1888 ®efamtgut geworben wdre, gu bulden fabe. Im Falle ber
Bermeigerung ded Tived follie die Klage abgewicfen werden., Dem
verflagten Ghemamne gegeniiber wurbe bie Klage bebingungalod abs
gewiefen.

Die verflagte Ehefrau legte Revifion ein. Diefe wurde Furiid-
gewiejen aud folgenden

Srinden:

»Beide Drte, an denen bie verlagten Eheleute vor dem 1, Jamuar
1900 gewobnt Haben, Tremefien und Lubom-Dombrowla, liegen im
ehemaligen Grofbersogtume Pofen. Dort galt gemdf § 12 bes
Pafents vom 9, Tovember 1816 (@.8. &. 226) ,eheliche Giiter-
gemeinidjaft, jo wie fie in bem Wlgemeinen Qanbdrechte Titel II
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Teil 1 § 861 flg. befiimmt ift". Die Beflagten baben jedod) von
pev Befugnis ved § 412 ULH, IL 1 daburd) Sebraud) gemadt,
paf fie in dem Bertrage vom 18. Pai 1888, ither beffen Redityeitigs
feit unb Formgiiltigleit Yein Streit bejtehbt, die Semeinjhaft ber
@itter unb bes Erwerbed audjdiloffen. Der Vertrag Batte unabs
Bingig bavon, ob bie Gefegesvorjdriften fiber bie Belammtmadung
bed Husfdluffes der Giitergemeinfdoft (85 422 und 426 5. L, § 4
@ef. vom 20. Miirz 1837, §3 Sef. vom 21, Degember 1849) be-
folgt wurben, volle Wirfungen erftend im Berhéltniffe ber Cheleute
jueinanber; er verhittete alfo bad Jufammenfliegen bded Bermdgens
beiber Eheleute in eine gemeinfame giitergemeinfdhaftliche Bermdgens-
mafle. Gr wirtte aber aud) gegeniiber jedem Drittens, ber mit ber
usidliekung ber Biitergemeinjdaft belannt war. Lieg dagegen ein
Dritter, bder bdavon Feine Kenninid Datte, nad) bem Umguge von
Tremefien nad) Ludom-Dombrowta fid) mit den Eheleuten in einen
redjtégeiddftlidien Bertehr ein, o galt ihm gegenitber die uds
jdliegung ber Siltergemeinjdaft als nidt gejdehen, weil die ers
forberliche Befanntmadjung zwar bei ber Eingehung ber Che e~
laffen, nidit aber audy ber Borjehrift ded § 426 b. Z. entiprechend
wieberfiolt worben war.

On bicjen Medhtzzuftand BHat fiir die SeltungBseit bed mewen
Fedytes die ReidhBgefegebung nady feiner Ridhing Din eingegrifien.
Der Art. 200 A}, 1 Sap 1 Cinf.. Gef. gum B.B.B. fdreibt vor,
baf fiir den @ilterfland einer jur Jeit bed Inlraftiretend bes Bitrgers
lidjen Gefebudid beftehenden Ghe bie bidherigen Gefege mafgebend
bleiben. Die Vorfdrift exfiredt fidy, wie tm Art. 119 L Entw. mit
einem erlduternden Bujahe nod) audbriidlidy hervorgehoben war, ,inss
befonbere’ auf bie Wirtjamteit von Ehevertrigen. Der Jufap wurbe
fpiter geftrichen, jebod) obme dbie Hbfidyt, die Tragmeite ber Sefeges-
vorjdrift damit einguichranfen. Die Regelung ber ehegiiterredyifichen
Berhiltniffe follte bielmehr filr die {lbergangszeit, wie dburd) et 218
in Berbindung mit Art. 200 Ubj, 1 Sap 1 gefdehen, ber Bandes-
gefesgebung obme Ginjranfung, undb darum aud) infoweit dberloffen
twerden, al3 fie fid) auf bie gilterreditlichen Bejiehungen ber Ehelente
nad) aufien Hin zu erftreden Batte.

Bgl. Protololle der 2. Kommiffion in Mugban’s Daterialien
Bd. | ©. 244 flg., 247.
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Nun entfteht unidft der Bweifel, ob bie Regelung bes Lbergangss
vedites burd) bad preufifde Ausfithrungdgefep vom 20. September
1899 fidy ouf einen ol ber fier vorliegenben st, wenn ndimlid
bas ganze Frauengut burd) Bertrag zum vorbefaltenen BVermbgen
beftimmt ift, dberhaupt ecfiredt hat. Wire die Frage zu vers
neinen, jo fime zwar Art, 200 Ubf. 1 Sap 1 Einf.»Sef. um B.G.B.
sur Wnwendung; allein fiir bag Berhaltnis dber Eheleute ju britten
Rerfonen ftinbe der Anmendung bed § 426 ALR. IL 1 der Ums-
ftanb entgegen, bap diefe Gefepesvoridrift burd) Ant. 89 M. 1 ¢ Ausf.-
®ef. ,unbejdadet der bergangdvoridriften” aujaehoben tworben ift,
und baf biefer bei ber Uuffebung gemadite Vorbehalt, wenn er fid
auf die {bergangsvorfdriften ber Meihagefebgebung und bes Wus-
fiihrungagefeles felbft besiedt (S. 200 ber Begriinbung bes Regierungs-
entiurfg), fifr einen von ben Uberleitunggvoridriften beg Ansfithrings-
gefepes unberiihrt qebliecbenen @itterftand Feine Geltung Haben tonnte.
Die Frage ift inbeffen zu bejahen.

Daf in den Provimgen, fir welde al3 gefeplider Bitterftand
bie allgemeine Gittergemeinfdjaft gegolten Gat, bei deren Biufiger
Ausfdliegung durdh) Werirag gleidyeitiy dbasd ganze Framengut
sum borbehaltenen Bermbgen beftimmt wurde, war ein fo ge-
wihnlidger Fall, baf vbon vornberein bie Annahme ebjulehnen ift, er
fei bei Erlafjung ber lanbedgefeliden Iibergangsvoridjriften iiberfehen
ober abfidiilid von ber Megelung ausdgefdjioffen worben. Er gehdrt
gu ben Fdllen, auf die fidy die BVorfdjriften ded Hrt. 59 Husf.Gef.
und barum audy der fitr bie Entjdeidung audjdilcggebende §9 UbJ. 1
Safp 1 biefed Artilel2 aud dbem Grunbe mitbejichen, weil ez fig um
einen ®iiterftand Banbelt, auf den gwar nidt bem budfidbliden
Hugdrude, wohl aber der Sadje nad) bie BVorausjepungen bes Art. 45
81 autveffen. Jft durdy Wertrag ber Mann vonr der Berwaltung
unb Rugniefung ded gangen Frauenvermbgensd audgefdhlofien, fo falt
e3 allerdingd fdywer, Hierin mit dent Gefesesworten bed Wrt. 45 § 1
einen ,gejesliden Giiterfland nad) dem Hlgemeinen Lanbredjte
Feil IT Titel 1 Abfchnitt 54 zu erbliden. Yndb body fiel diefe vers
trag3magige Regelung unter die Borfdyriften be3 eben erwifhnten Ge-
fepesabidynitts, ndmlid) unter bie §§ 208 flg., 221 fig. LR, IL 1,
©te ftellte nady dem Syftem ber ehegittervechtlicien Borfdriften biefed
Gelepbuched nid)t einen befonberen Siiterftand Ber, wie thn bad
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neue Redt unter bem Legalbegrifie ber Gittertrenttung fennt (88 1426 lg.
B.6.8.). Die Gefepesvoridyriften jened filnften Abjdnittes fehlofjen
pielmehr Den Vermdgensoorbehalt ber Frau jelbft dann ein, wemn er
fid), wie bier, nidt auf einzelne Vermbgensftitde, jonbern auf ihr
gange? und aud) auf ihr juliinftiged Bermbgen erftredte. Galt alfo
im Sinne ded Urt. 45 § 1 and) in einem joldhen Falle , ber gejehliche
Giiterftand nad) dem WUlgemeinen Lanbdredite Feil IT Tifel 1 Ab-
fdmitt 54, fo findet die dburd) die weiteven Gejesesmorte bes § 1:
oJ0 treten an bie Stelle der bisherigen Gefege bie Borfdiriften bes
Bitrgerlihen Gefegbud)d iiber bad gefepliche Giitervedit”,
pavan gefniipfte Folge, entfpredend ben BVoridjriften ber 8§ 1368,
1871 B.G.8B., dburch Art. 59 § 1 Ausf.-Bef. ihre nibere und quss
britdlidge Beftimmung babin, daf bas bisherige ,vorbehaltene Ber-
mijgen”, im Streitfalle alfo Dad gefamte Frauengut, mit dem 1. Januar
1900 bie Gigenfdaft ved ,Borbehaltdguted” in neureditlidger Bes
veutung angenommten BHat.

IMit § 1 find aber, da ef fidh) nun einmol um einen Fall des
Urt. 45 Hanbelt, audy bie ibrigen Pavagraphen des Art. 59 fiix bas
giiterrechtliche BVerhaltnid der verflagten Gheleute in Wirtjamteit ge-
treten. Danad) ift junddft bem Oldubiger, der vor bem Jntrofts
treten bed meuen Rect? eine Forderung gegen den Ehemann erlangt
bat, feine bidherige Rechisftellung gegenitber bem Frauengute durd
§ 5 bicfes Urtifels ausdritdlid) gewabrt. Wber andy die Redjts-
ftelung ber Gldubiger bed Mannes, Deren Forberumgen aug ber
fpateren Beit Berviihren, BHat fid gegen bad frithete Medit nidht
perdndert. Jhnen Pommt rt. 59 § 9 WB]. 1 zugute, der in feinem
erften Safpe vorjdreibt:

+Die Wirfjamleit bes nad) biefem Gefep eintretenben Giiterftandes

gegenitber Dritten beftimmt fid) nad) den filr die WirkamPeit bes

bigferigen Giiterftanbed geltenden Borjdyriften.
Cried fidh doher die Ausfdjliefung der Gittergemeinidaft wegen
Ridhtbefolgung bded § 426 LM IT. 1 gegenitber einem mit ber Aug-
fdlieBung unbelannten @Ildubiger nad) friiherem Redte ald unwirtfom,
und burfte diefer Gliubiger fidy ben Ehelenten gegeniiber auf ben
Standpuntt ftellen, wie wenn in ber Ehe Giitergemeinichaft beftinde,
fo gilt bied fiir bag jepige Redit und fitr die unter feiner Herrfdhaft
entftehenden Forberungen ebenfalls. Mit voller Abfiht Hat fitr einen
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foldjen Fall bdie preufifdje Ansfithrungdgefepgebung bie Gejepess
vorfdrift De8 § 426 ebenfo wie bie bed § 422 ALRK. 1IN 1 in
®eltung gelaffen. Rur fiiv anbere Fille, dann nimlid), wenn die
EGeleute bor dem 1. Jamtar 1900 aud dem einen Medhtdgebiet in
bag anbere verzogen find, wurben die jum Sdupe bed Written bes
ftehenben befondberen Vorjdyriften (8§ 852, 853, 425 b. L), auf bie
fidh bie befdrintle Wufhebung durdy Urt. 89 Ausf.»Sef. mithesielt,
unter Beroolftinbigung ber Uufhedbungdlaufel biefed Wrtileld aud)
fiir bag {1bergangsredyt, umd gwer durdy § 9 B} 1 Sap 2,
aufer Rraft gefept. Dariiber, dok bie verfdicdene Behandlung bed
Falled, twenn der Umgitg innerhalb besjelben WRedjtdqebieted ftatts
gefunben Bat, und bed Falled, wenn die Eheleute aud einem in dos
anbere Redtéqebiet versogen find, woblerwogen war, und daf bie
Tortgeltung dber §§ 422, 426 mit ben fid) daran anfdylieenden Redyts-
folaen ber 8§ 428flg. b. T, fitr jenen erjten Foll i ben Ubfidten
ber Gefepaebung gelegen Hat, lafjen nidt allein bie Darlegungen in
ber Begritndung ber WMegierungBuoriage (S. 94 ber Begrilubung zu
MNr. 84 ber Drudjachen bed Ubgeordnetenhoujed von 1899) gar teinen
Bweifel, jonbetn e8 ergibt fid) bad mit gleider Riarheit aud) aud
bem Rommiffiondberidyte bed Wbgeordnetenhaufes, der fid fitr bie un-
periinderte Wnnahme bed mit Art. 59 bed Gefeped fibereinftimmenden
Art, 58 ber Regienngdvorlege audiprad.

Bg!l. Kommijfiondbericht Nr. 227 ber Drudjadien bes Ubgeordnetena

paufes &, 61 und Sommiffiondberidyt bed Herrenhaufes Nr. 118

ber Drudfoden bed Hervenfaufed &, 17 flg.

Eine Berindberung, bei ber ed auf bie Einbaltung der %ur{d;nft
be3 § 426 fiir bie Folgeeit nidt mehr anfommt, trift, abgefehen
von Dem Falle einer fpiteren Fnberung bes @ixterftanbeﬂ {Yrt. 59
§ 9 Hbf. 2 Sap 1), gemip WUrt. 63 Ausf-Bef. erft bann ein, wenn bie
Gheleute nad) bem 81. Degember 1889 ihten Wobnfip von newem
verfeger. €8 Bangt alSbann von ber RNidjtibereinftimmung bed fitr
ibre &he beftehenden Giiferftandes mit dem gefeplihen Giiterftande
begd Bilvgerliden Gefesbud)® ab, ob e3 einer Eintragung in bad neus
redtlide Giiterredhtdregifter, nidt aber, wie bisher, einer geridiliden
Betanntmadung, bedbarf. Bebalten die Ehelente dagegen ihren Wohn-=
fis, an Den fie vor dem 1. Januwar 1900 verogen {ind, bei, {o braudt
ein Dritter, ber fih im Vertrauen auf dad Beftehen ber big zu
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biefem Tage dafeldit geltenben Giitergemeinidiaft mit ben Eheleuten
in einen recditdgefddftlichen Verlehr einldft, feine Nadforidungen in
bie Bergamngenbeit hinein nur infoweit auszudbehnen, daf er fid)y ver-
gewiffert, ob von dem @eridjte biefed Wobnfihed ausd bie Huss
fdliechung der Siitergemeinideft BHifentlid) befannt gemadyt worben
ift. ZLrifit bad nidt zu, jo {chitgt ihn fein quter Gloube bavor, bap
bie tatjadylidh geldjehene Wusdfdhliefung ber Giltergemeinjdaft audy
fitr ibu al3 gefdeben gilt.

@ilt bies alles jhon fiir ben Fall ber blofen Ausfdiliefung der
®iitergemeinidiaft, fo muf e8 um {o mehr bann gelten, wenn mit bem
Sntrafitreter bes neven Fechted bad LVermbgen ber Frau bdie Eigen-
fdhaft bed neuredtliden Borbebaltsqutes angenommen hat. Dasd Cr-
forbernig ber Sffentliden Befanntmadung beftand nad) Allgeneimem
Lanbredit nuv fitr die LudjchlieBung ber Gittergemeinidaft, und nidgt
audy injoweit, ald durd) ben Ehevertrag Beftimmungen iber einen
Bermdgendoorbehalt der Frau getroffen waren, RNur fiv beftimmte
Gegenftinbe bes Vorbehaltes follte gemdfi § 216 II. 1 in anberer
Art eine gemwifie Offentundigleit Hergeftellt werben. Aug ber Nidhts
befolqung bed § 216 burfte inbeffen wad) ber beftefenden Redyt-
fprediung (Entjd). ded Dbertrib. Bo. 48 €. 115; Striethorft, Ardjiv
Bb. 48 &, 73) ein Gitubiger nody nidt bad Redjt Herleiten, ben vor-
behaltenen Segenftand mit ber Swangdvollftredung ampugreifen. Jn
diefer Beziehung fihrte nun bdad preugijhe usfihrungdgefes su-
gunfien bed gutgliubigen Dritten .ebenfalls feinen bejonderen Sdup
ein; indbefonbere wurde e3 mit AbNicht wvermicden, Dad nenreditlice
Erfordernid ber Eintragung in bad Gitterreditsregifier auf altredt-
fidje3 Worbehaltdvermbgen audzudehnen.

Bgl. die Vegriindung dber Regierungdvoriage a. a. O. ©. 73.
Wiare alfo ber bidherige RNedhtdzuftond in ber Weife verdnbert worben,
bag mit bem Jnbraftiveten bdes neuen Recited fiir fpiter entfiehende
Foroerungen audy die §§ 422 und 426 LR, IL 1 ihre Seltung
verloten Bdtten, fo Iige barin im Bergleide nidt nur mit bem
friifeven, fonbern aud) mit bem neueven Medhte eine erhebliche Be-
nadjteiliqung bed gutgliubigen Dritten, von der fid) in Leiner Weife
erfennen (Gft, daf fie in bem Ubfidten ber prenfifhen Ubergangss
gefepgebung gelegen Haben hnnte.

Der Berufungdridhter hat hiernad) mit Redt fein Sewicht
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barauf gefegt, ob die Forberung ber Rldgerin gegen den vertlagien
Ghemann vor, ober nad) dbem JIntrafitreten bed neuen Medid ent-
flanben ift. Die Redtdfolgen ber Nidytbefolgung bes § 426 b. T.
find in beiben Faflen die gleichen,

Demgegeniiber beruft fidy bie Mevifion zu Unredit auf dad Urteil
bed Reid)geridts vom 80, April 1906 (Entfd). in Hivill. Bb. 63
©. 245 flg.). Die domalige Entfdeidung betraf andidlieplich die Frage,
ob feit bem 1. Januar 1900 die Augjdliehung ber Gittergemeinfdaft nody
wie bigdher (Wrt. 20 preup. Einf. Gef. jum UD.H.S.B. vom 29. Juni
1861) in ba3 Panbelsregifter eingetragen werden muf. Dies wurbe
verneint, jebod) mit Griinden, bie fliv bie gegenwirtige Entjdyeidung,
ba der vertlagte Ehemann nidht Kaufmann ift, feine Bebeutung Hhaben,
Die anf &. 251 a. a. O. befindlidhe Bemerfung, wonad) unter den Vor-
audjebungen bed § 426 LLXM. IL 1 bie Pflidt jur Wieberholung
ber Befanntmadung wmit bem Jnfrofttreten bHed Birgerlihen Ges
fepbuch? toeggefallen fei, follte fidh — bariiber Ilafien bie weiteren
Mufithrungen teinen Bweifel — nur quf ben Fall begiehen, wenn
ber TWohnfih nadh dem 81, Degember 1899 verlegt wirh, Und Un-
Taf eine® bereitd vor 1900 gejchehenen Umzuges tonnte dagegen bie
Wieberbefannimadjung, wenu fie nidt fofort gefdeben mwar, jederseit
nac)aefolt wecben, und bei Wermeidbung ber Hier erdrterten Folgen
ber Berabfdumung mufte bie RNadhholung eud zu neuredtlicher
Beit ftatifinden {ogl. Prajudiz bed Dbertrib, Nr. 1950, Entid. Bd. 15
©. 501 und Gatid). bet N.G’8 Bd. 5 &. 276 flg) . ..



