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36, 1. Jit die arme Partei, vorausgefest, daf fie bas Gejud nm
Bewillignng ded Wrmenredited jur Einlegung bed suldffigen Redts-
mitteld gegen ein lirtetl jo redtseitty angebradyt Sat, baf bei
ordnungdmijigem Gejdiftdgange und felbft beim Eintritie efner
geringen Berzogeruug in diefem bdie Befdluffaffung iber das Gefud),
dic Bujtellnng ded Bejdlnffes und jelbit bei Veriveigerung ded Armen-
redited die {elbjtindige Einlegung bed Redytémittels durd) einen von
ber Partei numittelbar beauftvagten Projefibevolmidtigten inuer-
halb bder Medtdmittelirift moglid ift, dennod) verpflidhtet, obne
Ridfidt auf dad Sdhidfal des Urmenredtdgeiudes und ihre Leuntnis
bierbon ffir alle Falle {elbf nod) bie Einlegung ded Redtdmittels
innerhalb ber Notfrift su veranlafien, oder ftells fich die Bersvgerung
ber Bujtellnng bes Bejdlufies fiber dbas Armenreditdgefud unter jemer
' Boransfepung fiir fie als ein unebwendbaver Bufall dar?

2. Bebentung bed Urmenredyted nud der Fegelumg ded BVer-

fabrens aur Entfdeibung berdber.
BRD. 88 114, 233,

IIL Bivilfenat. Urt v. 15, Degember 1908 L &, Pr. Efel. (|L.) v,
8. (Befl). Rep. IIL 99/08.

I Ranbgeridit Giijtrom,
IO Dberlonbedgeridyt Roftod.

Die Kliger waren bdurd) dod Urteil bed Lanbgeridhtd mit
ibrer gegen den Betlagten erhobenen Klage abgeriefen worben. Dasd
Urteil wurbe bem Prozepbevollmidptigten der RKAdger am 4. No-
vember 1907 gugeftellt. Diefen war fir den erften Reditszug durd
Bejdluf ded Dberlanbesgeridhts vom 14. Januar 1907 auf eingelegte
Bejdmerde bad Urmenvedit bewilligt worben. Wm 18, November
ging bei bem Berufungdgeridite ein Gefud) um Bewilligung Des
Hrvoenvedites filv ben Redytszug ver Berufung ein. An demfelben
Zage iourde die bejdleunigte Einforderung ber lten verfilgt, bie
barauf am 21. RNovember eingingen. Durd) Bejdyluf vom 25. begs
felben Monats wurbe den Nldgern dad Armenredit wegen Unsfidtz-
Iofigteit ber beabfidjtigten weiteren Redjtsverfolgung vevmeigert. Dex
Befdluf wurbe aber ben Kldgern erft am 4, Dezember 1907 gugeftelt.



122 86, WArmenredt. Unabroendbarer Bufall,

Diefe legien darauf durd) ben vou ihnen beftellten Progefibevolls
midytigten Berufung gegen das Urteil bes Lanbgerichts ein, indem
fie gugleidy ben ¥Untrag auf Wiebereinfepung in den vorigen Stand
gegen bie Verfjiumung ber Berufungsfrift jtelten, Der Schriftfop
wurdbe bem Projefbevollmiditigten bed Bellagten am 16. Degember
1907 zngeftellf,

Bur Begriinbung ihred Untraged auf Wiebereinfehung in den
borigen Stand madjten die Kidger geltend, bdie Juftelung bes Be-
{Bluffes fei erft am fegten Tage ber Berufungsfrift exfolgt. Da fie
aber weit entferni vom Sige bed Oberlanbesgericits wohnten, fei ¢s
ifnen nidt miglidh gemefen, nod) an bemfelben Tage einen bei bem
Dberfanbedgeridite jugelaffenen Rehtdanwalt wit ber Sadjlage bes
fannt zu madjen und gur vedteitigen Einfegung der Berufung ebens
falls nody an bemfefben Tage zu veraninflen, Sie Hétten fidh darauf
veclaffen bilrfen, baB bei orbnungsmdBigem Gefdiftagange ber Bejdhuf
tiber ihr am I8, flovember eingereidited Gefud) nody o redityeitig
ergefen wiltde, bafi fie nodh am 4. Degember itten Verufung ein-
legen Yonmen. Da bied nidt gefdiehen, Hdtten fie angenommen unbd
anneBmen Ditefen, baf iGnen bad Armentedit bewilligt wére, und daf
ber ibhnen beigeordnete Aniwalt bad Nitige sur Wabrung der Notfrift
veranlaft Bitte. Sie erboten fid dafiir, bof fie Died geqlankt,
gum Eibe,

PDag Berufungdgeridht wieg ben Wiebereinfehunadantrag ber
Rlager gurlid und verwarf bie Berufumg aflf umpuldifig.

uf bie Revifion der RKldger wurbe im Wege bed BVerjaumnis-
verfabrend gegen ben Betlagten bad Bernfungdurteil aufgehoben;
bie RKldiger wurden gegen bie Verfiumung ber Bernjungafrift in den
vorigen Stand wieber eingefest, und ift bie Sade sur weiteren Vers
homblung und Entideibung an dbasd Berufungdgeridt guriidvermicfen
worden aud folgenben

Griinben:

v+« » Dad Berufungdgeridit hot ausdgefiifrt. Da ben fltigern
buvd) den nidyt angefodytenen Befdhluf vom 25. November 1901 bad
Urmenred)t verfagt worden fei, weil bda2 Gejud) nidt begriinbet
gewelen fet, jo fei bavon audzugehen, bap fie leinen Unjprudy auf
Bewilligung bed Urmenvedts gebabt Hitten. Der Umitand baber,
baf der bie Ablehnung bed Urmenredjtdgeludis enthaltende Beidiuf
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erft gu einer Seit gugeftellt worben fei, su der ef micht uehr mbglidy
gewefen fei, die Motfrift sur Eimlegung der Berufung zu wabren,
tonne dberhaupt nidt alg ein die Cinbaltung bder Notfrijt ver-
binbernber unabwendbarer Jufall in Betradt lommen. €3 fehle an
einem objeftiven Dinberniffe; e8 wdire Sadje ber RKliger gewefen,
unabhingig von bdem Wrmenredisgefuche auf ihre Koften rvediizeitig
Berufung eingulegen. ©Ob fie nadh Loge ber Sadje iwegen ber
poeifellof verfpiteten Einlequng bed Medjtdmitteld ein BVerjdjulben
treffe, fei bebeutungslog, ba ber Mangel bded Berjdhuldens ben
fehlenben unabwenbbaren Sufell nidit zu erfegen vermdge.

Diefe Begrindung des BerufungSuvteild ijt, wie die Revifion
mit Redit geltend madht, nidht frei bon Meditdirrtum. Dad Unteil
beg Qanbgeridits war ben Rldgern am 4. November 1907 gugeftellt
worben, ¥m 18. besfelben Momnats, alfo wet Wodjen barauf,
ftelten fie a8 @efuch um Bewilligung bed Urmenvedits. Bei ord«
nungdméfigem Gefdaftdgange wire e8 Hiernad burdiaus miglich
gewefen, baf dber Befdlug itber bad Wrmenteditsgefud), indbefondere
audy ein etwaiger bdad Wrmenred)t bermweigernder BVejdluf, ben
Rlagern nod) mefreve Tage vor dem 4. Degember, mit bem bie Bes
rufung8frift ablief, jugefiellt worben wdre, aud) wenn, wic eg fats
{achliy ber Fall war, der Beidluf erft am 25. November erlafjen
wurbe, Dafi dtber Ausdfertigung und Buitellung deg Bejdlufies ein
Beitraum von neun Tagen verfirid), war mit einem ordnungdméfigen
Bejdhdftagange nidht vertrdgliy unb beshalb audy nidit au ertvarten.
Jene Pandlungen Hétten vielmebr fehr wobl innerhalb vier Zage
von ber Erlaffung bes Befcjlufies ab erfolgen tonnen, unbd felbjt wenn
man bavon andgebt, baf bie Partei auch mit einer geringen Bers
ogerung im Gejdiftsgange trechnen muf, fo batten boch bierfiir
hidyftens zwei Tage in Medmung lommen Monnen. Wire aber
Biernady ber Bejhluf ben Kligern aud) mur am 2. Degember zu-
geftellt worden, jo Batle fiir fie aud) bann nody die IMdglidleif bes
flanben, bad Recjtdmittel burcdy einen Unmmwalt bei dem Dberlandesds
geridite rechteitig eingulegen, namentlich bei Beriidfidhtigung bes
§ 207 UL 2 BP.D. Wuf ben Gefdjiftdgang in ber Geridyiss
jdyreiberel bed Dberlanbesgerichts, ber nad) dem Wusgefithrien bie
Berzdgerung ber Wusfertigung und SBuftelung ded Beid)lufjed sur
Qaft fallt, hatten die Rlger eimerlei Einflup. Infofern Handelte €3
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fih fitr fie bet bem BVerlaufe, den ba3 Verfahren tatfidlid nahm,
allerbing® um einen unobwenbbaren Bufall,

Undeverfeits founten fie, da fie fechzebn Tage vor Wblauf ber
Berufungsfrift um Bewilligung ded Armenrecitd fitr ben Redjtszug
ber Berufung nadygeludht DHatten, damit vednen, baf ihnen Dder
Befdlup Bhieritber nod) fo seiftg sugeftellt werben wivde, baf €8
ihnen audy im Fale der BVerfagung bes Urmenredyts mdglidy bliebe,
ba3 Redytdmittel nod) bdburd) eimen bon ihnen felbft unmittelbar zu
bejtellenben bei bem Berufungdgeridhte jugelafienen Redytdanmwalt ald
Prozefbevolimidtigten redityeitig ecinlegen zu laffen. Gewif twdre
bie frift gewahrt worden, wenn bie Kldger ohne Witdfidt anf bas
Sdidial bes Urmenvedjtdgefudied fiir olle Fale nod) 5 jum
4, Degember die Einlegung ded Rechtdmittels veranlaft hitten, WAllein
bei biefer Erindgung wird bad Verufungdgeridht ber Bebeutung bes
Urmenred)is, bed Gejud)s um feine BVewilligung und bed feiner Er-
Iebigung bienenbent Berfehrens nicht geredht. Dad Gefud) Bat, vors
audgefent, daf ¢8 redtzeitig angebradjt wird, gerabe ben Bwed, der
Partei filr den Fall feiner Gewdhrimg die Befeitigung ded Hinbers
niffes filr bie Berfolgung ober Berteidigung ihrer Hedhte zu ers
mogliden, dag in ihrer Bermbgendlage enthalten ift, die ed ibr nidt
geftattet, ofne Beeintridtigung bed fiir fie und ihre Familie nots
wenbigen linterhaltes bie Roften bes Progeffes gu beftreiten, Sie foll
baburdy fiir jenen Foll minbdeftens der Sdhwierigleiten wegen Hufs
bringung ber Mittel filr bie weitere BVerfolgung ober Verteidigung
ifrer Medyte, insbefonbere audh) filr die Einlegung bed gegebenen
Redtamitte(3 gegen ein ibr ungilnftiged Urteil, dberfoben, und ihr
bod) filr ben anbern Fall, baf ihr bes Wrmenvedht verfagt wird,
weil bad @ericht bel ber vorldufigen Prifung ber Sadye bie weitere
Recitaverfolgung ober Hedjt@verteibigung fiir ausfichtzlof eradjtet,
bie Mbglichleit gelafjen werben, nady Ablehnung ifred Sejudhs mit
duferfter Unfteengung felbft nod) daz Erforderlide jur Wabrung
ifrer Rechte vorgulehren, indbefonbere felbit fiir bie Einlegung bes
gegebenen Rechtdmitteld Sorge gu tragen. Wire bie Lage ber gefeps
lidgen Borjdriften anderd aufjufaffen, fo wilrbe dad WArmenvedht und
bie Regelung e3 Berfahrend zur Entjheidbung bariiber viel von bem
MWerte verlieren, ben ihr ber Gefepgeber erfidtlich beigelegt Hat.
Qndbejondere fpridit gegen jenen @runbdgebanlen bed Gefepes nicht
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ber Umjtand, baf in allen bemjenigen Fillen, in bemen der armen
Partei dad Armenredit wegen Ansfidjislofigheit der Rechtdverfolgung
ober Redytaverteibigung vertveigert worben ift, unb biefe fchlieRlich bie
Cinlegung bes Redjt@mitiels innerhalb der Notfrift docy nody burds-
gefept Dat, daburd) gerabe ermicfen fei, bap filr fie gar nidyt die
Unméglichfeit Beftanden Habe, von dem Rechtamittel wirllich Gebraud)
gu madyen. Denn bdiefe Tatjade beweift an fidy mar, daf es ber
Partei im leyten Augendlide nody gelungen ift, einen Bei bem Fechis-
mittelgeridyte zugelaffenen Mnwalt su beftimmen, das Rechtamittel fiir
fie einjulegen, fei 3, baf fie unter Beeintradhtigung bed fitr fie und
igre Familie nofwendigen Unterhalts aus eigenen Mitteln pber burd
Erlangung eines Darlehnsd ober auf anbere Weile den dem Unwalte .
guftebenden Borjduf aufgebradit fat, oder daf ber Anwalt fidy bat
bereit finben laffen, bas Mechtsmittel ohne den BVorfduf einzulegen,
Dagegen lift fie niit ohne weitered einen SdHiu darauf su, baf
aud frither jdjon bie Partei in ber Lage war, obme bdaf ihr das
Urmenrecht bewilligt wire, dag Redjtamittel eimzulegen.

€3 ift deghalb bavon ausjugeben, daf big zur Belanntmadjung
ber Cutjdjeibung itber bag Hrmenvedytégejudy fitr die wirllidh arme
Partei ein objeltives Hinbernis fiir bie Berfolgung ober Berteidigung
ihrer Redyte, indbefondere fiir die Einlegung des erforderlichen Redits
mittel3, befteht, unb bafi diefes erft entiveder burdy bie Bewilligung
be3 Armenvedits, ober tm Falle feiner Berweigerung burd) bie
frogbem nod) und gegebenenfoll8 gerabe dedwegen noch exlangte Hilfe
bejeitigt wird, ¥uf bie Frage, ob der Partei bas Hrmenvedit mit
Redyt, oder mit Unredyt vermeigert worben ift, Tommt e Bierbei fibers
Baupt nicht an, ba bie von bem Projefgeridite Bieritber gemas § 114
BBLO. 3u treffende Entideidung immer nur auf Grund einer vor-
laufigen Unterfudjung ergeht und beshalt feine {Dlediterbing® mafs
gebendbe Bebeutung in Unfpruch nebmen tann. BVon bder armen
Partei ift deshalb nur gu erforbern, bag fie innerfalb angemeflener
grift fid felbft gundchit daritber fliffig madht, ob fie itherhaupt
bon bem an bie Motfrift gebundenen Rechtsmitte] Gebrauch madjen
will, und baf fie bemgemdfs fo redfzeitig bie Bewilligung besd Armen-
redyt nadjfudyt, daf bei orbnungsmifigem Sefciftagange und felbft
bei Beradfidtigung bes Einiritts einer gevingen Verzdgerung bdie
Befylupfaffung itber bas Gefud) und bie Juftelung bes Befdlufies
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vor Ublauf der Frift, und felbft bann nody unter Freilaffung ber
sur felbftindbigen Einlegung bed Redtamittels durdy bie Bartei er-
focberlichen Beit erfolgen fann. Dok biefer Unforberung im vor-
liegenden Falle genilgt ift, ift aber bereits dargelegt.

Dag Urteil ded erfennenden Senatd bom 21, Juni 1907, teil-
weife abgebrudt in bder Jurift. Wodenjdr. 1907 &. 51 7/518 R, 20,
auf weldjed bas Berufungdgeridst vermeift, fteht ber Bier vertretenen
Redytsaufiafiung nidt entgegen. Dort war der Partei das fiir den
Redytazug ber Revifion nadgefudite Armenvecht beshalb vermeigert
wotben, weil nad) ben Angaben fiber ifhre Erwerbs- und Bermbgens-
verhifiniffe in bem von ihr beigebraditen obrigleitlihen Beugniffe
- nidjt anguertennen war, bdaf fie obne Beeintradtigung bdes fitr fie
und ihre Familie notwendigen Unterhalted die Koften des Progefjes
su bejtreiten auBerjtande fei. ®erade mit Nidfiht bierauf it in
jenem Urteile audgefiifrt: bamit fei bie MAnnabme, baf der Rdger
an ber Einaltung ber Motfrift durd) unabwendbaren Jufall ge-
hinbert worben, ausgefdhioffen. Diefer Grund fteht gerabe im Eine
flange mit bem im gegemwviivtigen Usteil ausgefprodenen Sage, e3
fei bavon audjugehen, baf fiir bie wirllih arme Partel big jur Bes
Tanntmadjung bev Entjdjeibung iiber bas Armenvedhtdgefud) ein obs
jettived Hindernis fir bie BVerfolgung ober Berteibigung ihrer Rechte,
in8befonbere filr bie Einlequng des erforberlidyen Rechtsmittels, befiehe.
Dier bagegen war ben Ndgern idon fiv den erften Redjtszug has
Armenvedt bewilligt; e# beburjte deshalb nach §119 Ab{. 2 B.P.O.
beg Nodjweifes ded Unvermigens fiberhoupt nidgt. Wegen jenes
Mangeld ber erften Bovausfegung fir die Bewilligung des Armen«
tedits, und weil deshalb bdie Pariei an ber felbftindigen Einlegung
Ded3 Medptdmitteld in Witklichleit gar nidht gehindert war, ift damn
in jenem fritheven Urteile mit Recht Hingugefilgt wotben: Habe bie
Partei dberhaupt teinen Unfprud) auf Bewilligung ded Hrmenredis
gebabt, fo toune jelbftverfténdlid der Umftand, baf ifc ber abs
lehmenbe Befdlug erft nad) Wolauf ber MNotfuijt sugeftellt worden
fei, al8 ein unabwenbdbarer Bufoll nidt in Betradyt tommen. Denn
in ber Zat war bann Dbie Partei, weil ihr die Mittel fitr die Grs
wirtung ber Einlequng bes Rechtdmittels in Wahrheit sur BVerfitgung
ftanben, nidht gebinbert, obhne Ritdfidt auf die Entfdeibung itber
bad Armentedjidgejud) bie Rechismittelfrift zu wabren. Unperdem
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unterichied fih der bamald entidicbene Foll von bem vorliegenden
audy badurd), daff, wie am Ende ber Entjdeibungdgriinbe jenes
fritheren rteils audgefproden wurbde, bie Udbfafjung, Boljiefung
und Ausfertigung bed BVejchluffes iiber bad Armenvedhisgefud) unter
Einhaltung ded regelmipigen Gejdafisganged exfolat, und feine Jus
ftelltng nady Mblauf ber Notfrift dburd) eine Storung bei ber Beo
bandlung ber Sadje nidt verurjadyt war,

Demgemd§ unterliegt dad angefodtene Urteil ber Wnfhebung,
und €3 ift gugleid) gemdf § 565 UbL. 3 Nr. 2 J.B.D. bdahin su ers
fenmen, bafi bem Wicbereinfepungdanirage ftattzugeben, die Berufung
gegent bag Urleil bed QLambgeridits fiir suldffig su etfldren, und bie
Sadje jur weiteren BVerhandlung und Entjgeibung an bad Berufung-
geridht guriidpuverweifen ift.v ...



