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71. 1. Wird der Begriff der Bergung im Sinme der §§ 93 flg.
Binn.Sditff.Gef. dadurd audge{dlofien, daf basd s rettende Shiff
gefnnfen ift?

2. Giehirt ber Ab{dIng von Bergnugsvertrigen zu- den bem
Sditffer nad § 15 o. a. O, 3ufiehenden Bejugnifien?

3. Ramn anf Gruud einer vertragémifigen Bergung gegen den

Sdiffseiquer eiu perionlider Anjpend) aud nbglider Gefdhifjtdfihrnng
ober nngeredytjertigter Bereidjernny erhoben werben?

1. 8ivilfenat. Ut v, 10, Februar 1909 i &, Sdm. (KL) w. H.
(@Bell).  Rep. L. 120/08,

L Senbgeridit Lfineburg.
II. POberlanbedgeridyt Celle,

Jm Quni 1896 war ber bem Bellagten gehbrige, bon: dem
Sdiffer Dtto . gefiibrie Raddbampfer , Kronpring Wilhelm *  bei
Magbeburg in bder Stromelbe gefunten. Stenermann bed Schiffesd
war ber Bruber bed Sdiffers Paul W. Die TransSportsBers
ficherungs» Attiengefelljhajt &. Hatte bie Berfiderung iibernommen,

Am 27. Juni 1896 fiellten die Briiver W, folgenbde fd)nfthd;e
Erfldrung ans:

o Bir, bie unterjdricbenen Schiffer Gebr. Dttn und Paul W. ous
ﬂRagbeButg vom Dampfer ,Kronpring MWilbelm®, ertlliven hiermit
recht3verbinblid), baf wir ben Havarie Fommifjar, Herrn Robert K.,
unb den geridhtlih pereid. Sadjverftdndigen W. Sdhw. in Maghe-
burg beaufiragt haben, die jur Errettung vom Dampfer , Kronpring
MWilhelm* und Ladung oud gemeinfomer Gefahr ndtigen Mag-
nabmen 3u treffen (fiche § 78 bis 91 Binn. Shiff.Sef), und wix
erfennen bie gefroffenen und nody zu treﬁenben Mapnafhuten aIs
fachgemdf an.#

. war Bertreter der genannten Verfiderungsqefelidaft . Bmlfcben
ibm und Sdw. ecinerfeitd und dem RKdger anbdrerfeitd Fam ald-
bann der ,Bergungdvertrag” vom 28, Junt 1906 zuftanbe. Diefer
lantete:

» it Rednung wen e3 angeht. Der Unternehmer Auguft Sdhm.,,
Tagbeburg,” (der Rldiger) ,verpflidytet fidh hiermit, den in ber Stroms
elbe unterfald ber &.'fhen Badeanftalt am redyten fer in Srund
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liegenden Raddampfer , Keonpring Wilhelm* unter Beobadjtung
ber frrompolizeiliden Boridriften in fdonendfter Weife su Heben
und frandportfabig Hersuftellen. Der Unternchmer hat bie Sarantie
su iiberneBmen, baf ber Dampfer demmddift mit ber provijorijden
Reparatur eine nod) niber zu vereinbarende Sdiffsmerft in ber
nidften Umgebung glidlid erreiht.  Eventuelle Schlepploften
werben bem Unternehmer vergiitet. WIS Enifdddigung filr biefe
Reiftungen find 3000 4 vereinbart.”
Nady ber Behauptung bed Kldgers follte dad nidyt mehr vorhandene
Driginal diefed Bertrages aud) von ben Britbern W, mitunterfdyrieben
worben fein, und der Bellagte deren Berfretunghandlungen genebmxgt
haben.

Auf Grund ded BVeriraged Hatte ber Rldger am 18, Juli 1906
ben Dampfer gehoben, trandportfihig gemadit und in die Gollelbe
geidyleppt. Die von ihm zunddjt angegangene Verfiderungsgejell-
fdaft batte bie Bahlung der vereinbarten Vergiitung verweigert, weil
nad) ihrer Behauptung der Verfiderungsverirag wegen unridjtiger
Ungobent bed Vetlagten ungitltig fei, Der Kldger wollte fid) aldbann
on ben Bellagten Balten und behanptete, daf biefer mit feinem
Gejamtvermdgen verpflidhtet fei erftens auf Grund bded von feinen
Leuten Defugtermeife abgejdloffenen, von ihm genehmigten Bertrages,
aweitend aus nigliGer Gefdjaftsidhrung und and ungerechifertigter
Bereiderung. In diejer Beyiehung trug er vor, die Entfernung bed
gefuntenen Dompfers Hatte im Bffentlichen JIntereffe fofort erfolgen
milffert, weil er bie Schiffahrt gehindbert und gefdhrdet Habe, Die
Strompolizeibehbrbe Habe aud) bie jofortige Hebung und Befeitigung,
bie bem Betlagten a3 Eigner obgelegen Habe, gefordert. Somit habe
biefer infolge ber Tatigleit des Kitigers bie Hebungd- und Herjtellungs-
Yoften geipart Die von ihm beredyneten Betriige feien ein nngemeffenes
Entgelt fiir jene Tatigleit.

Der Bellagte beantragte Klagabweifung, indem er bemertte, er
Babe nidjtd bagegen, wenn ber Ridger den Dampfer filr feine Bes
mithungen BHinnehme, er vermafhre fid) aber gegen eine perjdnlicde
Daftung.

Die erfte 3nftan3 perurteilte den Bellagten nady dem $Klag-
antrage. Die zweite Inftany erfannte auf Berurteilung unter Be.

jdrintang ber Bwangdvollfiredung auf den Dampfer ,Rronpring
18*
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Wilhelm”, Die Revifion ded Kligers wurbe puriifgemiefen aus
folgenben
Fritnbden:

o1, Butreffend ift bom Dberlanbedgeridite angenommen worben,
baf ber Betlagte auf Srund des ,Bergungdvertrages vom 28, Junt
1906 perfdulidy nicht in Unjprud) genommen werben fanm,

&2 Banbelte {id) um eine Bergung im Sinne ber 8§ 93 flg.
BinnShiff.Gef. Dadburd), baf bz SEiff bereits gejunfen wer,
wurde eine Sdiffahridgefahr nidht oudgefdivfien; vielmehr lag die
®efabr teiterer Schidigung vor, wenn bie Hebung nidt alsbald
gelang, Der Wortlaut ded BVerfrages Ikt feinen Hweifel bariiber,
daf er barauf abjielte, von dbem im Schiffsvermibgen ftedenden Lerte
au reiten, wad nod zu retten war, und bad Sdiff, twenn irgend
mbglid), wieber betriehsfdhig st madjen; feineBiwegd ging bie Abficht
bes Bertraged dabhin, lediglid) ein Sdiffahrisfinbernisd ju befeitigen.

MWie ber Fall burd) ben Wortlaut bded Gefepes gebedt wird,
fo muf aud) nad) dem Bwede ber gefeplichen Beflimmmgen an-
genommen tverben, baf eine Bergung gegeben ift. Ale Unorbnungen
ber 8§ 93 —101, {owie ber fonjtigen von ber Wergung hanbelnden
Beftimmungen bes Binnenjdjiffabridgefesed poffen in gleider TWeife
auf bie Mettung eined Dereitd gefunlenen, wie auf bie eined andermeit
in Sefahr befindliden Sdiffes. Insbefondere wire nidt eingufehen,
weshald fidy ber eine Berger wegen feiner Wufwendungen nur an
b Sdjiffsvermdgen follte Halten onnen, wdbhrend dem anberen and)
ba3 Landvermdgen bed Eignerd Baftete, ober warum bder eine . bie
Redte eined Sdjiffdgldnbigerd oudithen Idnnte, ber anbere nidyt.
Der gejepgeberifde Snund fiir die Bejdrintiung der Hoftung (beren
feorrelat die begiinftigte Stellung bdes Sdhiffsglaubigers bilbet), baf
bem Sdiffeigner bie Betreibung feined an fidy fhon mit grofem
Rifito verbundenen Unternehmens erleichtert, und ihm flir bie Rettung
beg Sdiiffed nidht mehr RKoften aufgebilrbet werben follen, af8 bem
Werte entfpridht, ber ihm durdy bie Rettung jugute fommt, und dap
wirti@afilid) wertlofe Reitumgen tmlichit verbiitet werben jollen:
biefer Grund trifft burdyaus auf bie Bergung eined untergegangenen
Sdjiffes au.

Ware daber bad ESdhiff obue BVertrag geborgen, b. h. behufd
Grhaltung Ded darin fledfenden Bermdgendmerted geretlet worden, fo
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tonnte ber Slager ben Bellaglen nad) § 100 Binn.Sdjiff.Gef. nur
mit bem Sdiffsvermbgen in Unjprudy nebmen. Gleides gilt aber
pon bem Bier gegebenen Falle bed Ubjhlufjed eines Bergungs»
pertraged, tweil bie veriragdlofe und bdie vertragSmagige Bergung im
Ginne bes Binnen Shiffafutdgefeped in diefer Hinfidgt gleid) su be-
hanbeln find.

Bgl. bie Urteile ded N.G.’$ vom 28, Oftober 1893, Hanf. Ger.s

Btg. 1894 Pauptbl Nr. 68, und vom 1. WMai 1901, Jurift.

Wodjenjdhr. 1901 &, 425 N, 9.

Dem Berufungdridyter ift aber aud) barin beizutreten, daf ber
Bergung@verivag ein vom Sdhiffer innerhald feiner . gefeplihen Be-
jugnifie gemif § 15 Binn.Sduff.Bef. abgefdiofienes Sefdift war,
bas bie Yusfithrung der Reife erforberliy madite. Serade um ihn
aut Devartigen, meiftens Gile erforberuben Mafnahmen in den Stand
. fegen, ift bem Sdiffer bie gefeplidge Bertretungémadyt gewiibrt
worben, Schon bie Begriindung bes Sejeged hob ald Hauptbeifpiel
ver Unwenbung ded § 15 Ubj. 1 ben Fall Hervor, baf ,e8 ur Ab-
wenbung einer brobenden Gefahr der fofortigen Vejdaffung von
©adjen ober Seiftungen bebarf, und bemerite daju, ber Sdyiffer
werbe fie meift nur bewicfen fonnen, wenn berjenige, mit weldgem
e abidliehe, bie Siderheit habe, baf ibm der Sdiffseigner fidr feine
Unfprihe mindeftend mit Scdhiff und Fradt haftbar fei.

Bgl. Mittelftein, Bimn.Sdiff.@ef. 2 . Uufl B, 1€, 96, 97,
Wasd mit den Worten ,melche bie Unsfibrung der Reije exforbextich
madit zu verfteben ift, lafit § 527 (et 406) H.6.B., dem ber §15
61, I nachgebifbet ift, erfenmen. Dort wird von der Befugnis bes
Sdiffers gefproden, ,fiiv ben Reeber alle Gefdiafte und Redhtss
anbdlungen vorgunehmen, welde die Uudriiftung, die Bemannung,
bie Berproviantierung und bdie Erhaltung ded Sdyiffes, fomie
itberhaupt bie Yudfiifrung ber Reife mit fidh bringen”. Dad Sefes
fteht affo auf bem Stanbdpunfie, daf ein Gejddft yur Erbaltung bes
Gdiffed ein jolded it, weldes bie Ausfilhrung ber Reife mif fid
bringt. Daber tann nicht beyweifelt werben, daf aud) im Sinne ded
Binnenjdiffahris-Sefeges ein Gefdift, dag auf Bergung und Wiebers
inbetriebjepung eines gefunfenen ©difies abjielt, ein {olded iff,
weldes die Ausfihrung der Neife erforderlich madyt.

Diernadh traten fofort mit bem Abfdhlujje Ded Bergungdvertrages
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bie Wirlungen bes § 19 BVinn.Schiff.@ef. ein, d. §. ber Bellagte
wurbe baraud unmittelbar berechtigt und unter Bejdrantung feiner
Daftung auf bag Sdiffsvermdgen verpflidytet. Seine nadtrdglide
®enehmigung tonnte Hietan nidytd dndern, Wud) wenn er jelbjt ben
Berqungsvertrag abgefdlofjen Héite, wilrhe er fih nur mit bem
Sdjiffsvermigen obligiert haben. Ferner bemirkt die Juftimmung zu
einem vom Sdiffer innerhalb feiner gefiplihen Befugnifle ab-
gefiofjenen Sejchdfte felbftverftindlidy nidyt obne ieiteres, baf ber
Bdjifféeigner aud) mit dem Landbermdgen verpflidhtet mwitd. . ..

2. Das Klagfundament der niilihen Sefhaftsfihrung und ber
ungeredytfertigten Bereigerung ift binfillis. &8 ermangelt einer
wefentliden BVoraudjepung forwoh! ded § 677, ald aud ded § 812
B.08.8., wenn der RKldger zu derjenigen Leiflung, auf die er feinen
Unfprud) {tiht, vertragdmipig verpflidytet war.” ..



