332 86. Befreiter Borerhe, Eingiehung von Hypothelen,

86. SKann der Defreite Borerhe, bder eime fiir den Erblafier ein-
getragene Hypothe! eingejogen hat, von bem RNaderben im Wege
der Rlage die Gimwilligung jut Widung beanfprnden? Kamn der
Maodjerbe die WUbgabe ber Cinwilligungdertiirung verweigern, wenn
bie Eiuzichung erweisld sur Beveitelung bes RNaderbenredies
erfolgt ift?
D.0.8. 8§ 2113, 826.

V. Bivilfenat. Urt. v, 24, Februar 1909 . 6. §. 1, Sen, (Betl) w,
Sdi, (RL). Rep. V. 209/08.

I, Ronbgeridt Graudeny,
IO. Oberlanbedgerit Marientoerber,

-Der Kldger und feine inywijchen verftorbene Ehejran errichieten
im Jafre 1905 ein gemeinfdaftliched Teftament, in bem fie fich gegens
“Jeitig su Borerben, die drei Bellagten bagegen mit ber Beftimmung
st Nadjerben beriefen, baf diefen bad sufallen folfe, was beim Tobe
bes Leptlebenben von bem beiberfeitigen Machlaffe nody fibrig fein
werbe. Bu dem Bermbgen der Erblaffer geborie ein fir fie aus
einem Bertrage vom 27. Februar 1905 im Srunbbudje eingeiragenes
Rejttaujgeld von 18000 4. Dierauf zahlte der Schulbner nad) Bers
einbavung mwit bem Kldger einen Teilbetrag bon 6000 .4; da3 Grunds
budjamt madyte aber die Lijdhung bavon abhdngig, baf suvor bdie
BuftimmungBerllirung ber Bellagten al8 Nacherben beigebradyt werbe.
it ber Riage wurbe beshald beantragt, bie Bellagten zur Be-
willigung ber LWjdung ber 6000 A nebft Jinfen zu verurteilen,

Das Landgeridht wied die Klage ab mit der Wusfihrung, daf
ber Kldger filr fidy allein jur Bewillignng ber LWjdung befugt fei.

Dad Berufungdgeridt erfannte abinbernd nad) bem Klagantrage.
Diefe Entfdeidung ijt aufgehoben, und die Sadje an bad Bernfungss
geridyt puriidvermiefen worben, aud folgenden
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Griinben:

, Die Betlagten find o8 Nadjerben auf ba3 eingejept, wad
pont ber Erbjdjaft beim Gintritte der Maderbiolge iibrig fein wird.
Das Recht der Verfitgung iiber bie Hhpothe! ftept bem fldger, ald
befreitem Borerben, s (§§ 2186, 2187 B.G.B), und giwar ohne Riid-
fiGt bavauf, ob bie Werfilgung gum Buwede einer orbnungdmépigen
Berwaltung exforberlich ift, oder nidt. Unwirtiom find mur jolde
Becfiigungen, die unentgeltlid) erfolgen (§ 2113 bf. 2 B.S.B.}, und
bieg tann bei Lofdjungsbemilligungen ber Fall jein, fofern mit ifuen
nidit Tebiglidh eine Eingiehung der gum Radylaffe gehorigen Hypothelen
exfreebt wird, Trop der formgerechten Duittung bes Borerben tann
bie Lofhungsbewilligung ein unentgeltlidyes Befchéift verbeden, und
deshalh muf, wie ber erfennende Senat bereits wieberholt audgeproden
Bat (Entfeg. in Bivilf. Bb. 61 €. 283, Bbd. €6 €. 214), fitr bie Lbjdung
von Nadjlafibypotheten im Grundbuche neben ber 2 dungdbewilligung
des befreiten Worerben nod die Einwilligung ber Radjerben gefordert
werbenr.  Selbftrebend aber fanm bie Wbgabe ber Einwilligungs-
ertldrung nidjt im freien DBelicben der Naderben fteben. ud der
Stellung als Radjerben ermadifen ihnen, wie Redte, fo aud) Pilichten.
Die Pflicht bes Boreben, filr getwifje Perfitgungen bie Enwilligung
per Nadjerben Deigubringen, enthiilt gugleid) bad Redyt, die Erteilung
ber Gimwilligung s forbers, fofern fadlidy nidyt ein Reht gum
Wiberjprucje befteht, Ein folded Widerfprudsredht fann im vor-
Tiegenben Falle nicht fdjon baraus hergeleitet werden, baf vereinbarungss
gemdf bei Qebyeiten ber Gliubiger Die Oypothel von feiten bed
Sdjuldners fiberhaupt nidit und von feiten ber Gliubiger nur bei une
piinftfidher Bingzahlung Hindbar war. Unterftellf man audj, dap bdiefe
Beftimmungen getroffen worden find, um bie Bellagten su fidern,
fo folgt baraus micht, baf bie Abfiht bahin gegangen ijt, Filr bie
Betlagten als Dritte (§ 328 B.G.B.) unmittelbar ein Redjt auf das
Rapital ju begriinden, Hierfiir bot aud) fonft der vorgetragene Tate
bejtand feinen Ynbalt, und e8 beftand baber filr bad Berufungds
geridjt aud) nicyt, wie bie Revifion glaudt, bie Berpflichtung, von
der Befugnis bez § 189 B.PB.O. Gebraud) ju maden.

Die Bellagten haben jodann aber bie Berpflidtung, jur Lojdung
ber Hypothet bie Cinwilligung ju erteilen, nod) qus cinem anberen
@uunbe beftritten. e Daben nac) dem Zatbeftanbe und bem vore
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getragenen Sdriftjage vom 4, Miry 1908 behauptet, ber Kdger habe
wieberfolt gedufert, bie Nadjerben follten nidhts belommen; bdie Be-
Hagten haben ferner bebauptet, ber fliger Habe die Hhpothet lebiglidy
st dem Bwede eingezogen, um bdad Geld feiner jepigen Ehefrau pber
beren Berwvanbten guzutvenden. Diefer Einwand, den has Berufungss
gericht nicht gewiirbigt Haf, war erBeblid). Sollte bie Behauptung
der Bellogten fidy al® ridtig erweifen, fo witcbe auf feiten Des
Ridgers ein bewufiter Migbroud) der ihm teftamentariidy ein-
“gerdumten Befugniffe vorliegen; bie Eingiehung ber Hypothel wiirbe
purdy ben bamit verfolgten Bwed, eine Vereitelung beg Rechtes dexr
Nadjerben, fid) al2 eine gegen die guten Sitten verftofende, unerlaubte
Handblung darjtellen. Dazu in Der Form ber Einwilligung in bie
Lojdung nod) bie Mitwirtung der Bellagten zu beanfpruchen, wiirhe
per Rldger nidyt bereditigt fein. Unerbriert Tann bleiben, o5 dem
Sduldner und Cigentiimer der belafteten @runbdftiide feinerjeits
gegert bie Beflagten ein Unjprud) auf Crteiling ber Einwilligung
suftand, fowie ob bie in der Urfunbe vom 28. September 1907 er-
folgte Abtretung biefed angebliden Unfprudh® an ben Rldger red)is-
wirfjom ift; jebenfalld witthe ber RWiger u jemem vom Gefepe
mifbilligten Bwede den Klaganfprud) ebenfowenig qus abgeleitetem
wie aud eigenem Redjte geltend madjen fdnnen.”



