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97. Geht, wenn Beftandteile ober Bubehdrftfide eines mit eimer

Hopothet belofteten Grundfiiides von dicjem weggebradt find, obne

baf ibre hypothelarijde Daftung eclofden ift, durd bie {pitere Nb-

tretung bder Hypothel sugleidy aud) der Anfprnd auf Ridjdoffung
der Gegenitiinde auf den newen Gliubiger fber?

V. Bivilfenat, Urt v. 11, Dlivy 1909 i, S. Friebridsberger Bant
., Gen. (RL) w. R. (BVefl). Hep. V. 245/08,

L Sanbgeridt I Berlin,
II. Sammergeridyt bajefbit,

Raddem auf Anirag ber Attiengefelljdhaft B.-N. fiber bas Grunds
ftid IN.'ftrafie Nr. 86 in &, bic Jwangdverfteigerung wegen einer ausge.
Hagten Hypothelenforberung eingeleitet, und der Bwangdverjteigerungs-
vermer? am 9. Mai 1906 eingetragen worden war, hatte ber Bellagte
Enbe Juni 1906 mit Buftimmung bed Grundititdseigentitmers Tiren
und Fenfter von bem auf dem Grundftitd aufgefithrien Neubau veg-
gebradit. Am Tage ded Verfteigerungsterming, 1. Anguft 1906, trat
bie Detreibenbe Gliubigerin bie Hypothet an bie Kldgerin gu 1 ab,
bie bemmidhft bei ber DBerfteigerung Meiftbietende blieh und ihre
Redjte aud bem MMeiftgebot auf dben Kldger zu 2 fibertrug. Spdier
erwittten bie Rldger gegen Leiftung einer Sidjerheit von indgefamt
6000 /& meBrere einfiiveilige Berfilgungen gegen ben Bellagten, auf
®rund beren bie weggejdafiten Tdren und Fenfler bem Rldger su 2
iibergeben wurben. Da der Bellagte mit dber Behauptung, bie ers
laffenen einfttveiligen Berfilgungen feien uidht redyimafi gewefen, bie
Einwilligung in bie Riidgabe ber Sidjerheit verweigerte, Hagten bdie
RKliger hierauf. Der I, Ridyter verurteilte den Bellagten nady dem
Rlagantrage. Der 2. Riditer wies die Rldger faft gany ab. Huf
bie Revifion ber Kldger ift dag erfte Urteil wieber Hergeftellt worben,

Aus den Griinben: ' .

.o« o Redtdiveig ift €3 ..., wenn Der Verufungsriditer bas
Feblen bed guten Glaubend auf feiten ded Bellagten bei Uneigmumng
ber Titren und {Fenfter fir nidt nadjgeiwiefen eraditet. Diefe An-
najme verfldft gegen § 23 L[, 2 B.B.@., wonady, foweit e3 bei
einer ber Bejdlagnafme zuwiberlaufenben BVerfligung ded Grunds
ftiidgeigentitmers auf bie Reblihleit bes ermwerbenden Dritten antommt,
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bie Befdlagnahme aud) in Unjebung der mithaftenben bewegliden
Saden ald belannt qilt, jobald der Berfteigevungdvermert im Grund-
budy eingetragen ift. Die Eintragung bes BVerftetgerungsvermerld Hat
im vorliegenden Falle am 9, Mai 1906, die WAneignung ber Titren
und Fenfler burd) ben Bellagten Ende Jumi 1906 ftattgefunben.
Der durdh) bie Aneignung vermittelte EigentumBerwerb war bafer
nady §135 Abf. 1 B.G.B. in Berbindbung mit §20 8.8.8, gegeniiber
ber Altiengefellidaft B.N. alf der Detreibenden Gldubigerin nidytig.

Daf ber fid bierausd fiir bie genannte Gldubigerin gegen den
Bellagten ergebende Unjprud) auf Rididaffung ber weggebradyten
Gegenftinbe im Wege ber Ubtretung auf bie RKidgerin zu I iber-
gegangen fei, verneint ber Berufungsrichter lediglid) deshald, tweil
er in der Wbtretungsurtunde vom 1. WYuguft 1906 ben Ausdrud bes
Willens, jenen Rildidafungdanfprud) mitabjutreten, vermift. Das
ift ebenfall8 vecht@iretiimiid), Die Hypoihel ber Witiengefelidaft
B.-M. erftredte fid kaft Sefesed audy auf bdie beweglichen Sadyen,
bie bem Glfiubiger alf Jubehior ober Beftandieile bed belafteten
Grundftilds mithafteten, unb beren Hoftung bdurd) ihre Wegs
fhaffung vom Grunbdftiide, da ber Wegidhaffung Yeine wirliame
Berduferung gugrundbe fag, nidit erlojden war. Wurbe alfo bder
Unfprudy aud ber Hypothel abgeireten, fo ging baburd) bad Redyt
bes Dypothefenglanbigers, fidh an die weggebraditen Gegenftinbe u
Dalten und ihre Ridjdaffung su verfangen, ohne weitered auf den
@riverber ber Hypothel fiber. Einer andbridlichen Willenderldrung
Bieriiber beburfte e8 nidyt; vielmehr bitte umgetehrt, wenn der Libers
gang bed Riididaffungdanfpruds audgefdhlofien werden follte, biefe
Uus{dlieBung in ber Urlunde jum Auddrude gebradyt twerben
mitflen. Daf ein {older WAusdjdliefungéwille beftanden BDabe, ift
nidt behauptet.” ... ,



