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104, 1. Qit der Jmporteur als foldjer Sdulbuer bes Bolis?
2. Bum gefesliden Einldfungdredt (jus offerendi).
3. Bum Unterfdjiede zwifden ediem Gefomtjdulbverbiltnis
undb nuedyter Solidaritit.
BereinZpolgelep vom 1. Juli 1869 § 18,
B.8.8. §5 268, 421, 426, 1249, 1257,

I Bivilfenat. Urt, b, 17, WPdrg 1909 1. S, Rieini[d)-Weitfdliide
©pebitionsgefellidaft su Duisburg (RL) w. KonfurSvermalter bed
9. ©. (Bell). Rep. I. 150/08,

L Ranbgericht nrid).
I, Dberfanbedgeridt Celle.

Die Rldgerin und bdie mit ihr in BVerbindung {tehenve Rpeinijd)-
Meftfalijde Speditiondgeielidaft in Rotterbam beforgten alz Sypedi-
teure bed Raufmonnd . S, in Norben befjen Getreidetransporte
von Dolland Ber. Dabei enividtete die Kldgerin, entjprediend der
mit . ©. gefroffenen Bereinbarung, an bag Hauptfteneramt in Duids
birg ben auf der Ware vubenden Joll. Fiir die Klage Hanbdelte e2
fid um Gendungen vom Juni bis zum Uuguft 1905, Das Ver-
fabren war bad, baf ein von ber Motterbamer Firma beauftragter
@rengfpediteur in Emmerid) durdy Erwirfung von Begleitideinen I
bie Whfertigung auf bag Bollamt Duisburg verlegen lieh; dort unters
gidynete bie Rligerin Begleitidjeine II, in benen ald Empfangdamt
Norden und ald Empjinger . ©. angegeben wurden. Naddem am
22. Yuguft 1905 fiber baZ Bermigen bed H. &. ber Korturd ers
ifinet way, erhob die Kligerin Riage auf Fefiftellung, daf ifrem
Eriapaniprude bad Vorredst bed §61 Nr. 2 KD, ujtehe.  Sie fudle
auj verfdjicdene Weife darzulegen, daf Scduldner bed Bolls bem
Fidtus gegeniiber aufler ibr felbft aud §. &. gewefen fei. Die
gegen biefen gerichtete Forberung fei mit bem BVorredite auf fie iiber-
gegangen, Beide JInftangen wiefen bie Klage ab. Uuj die Revifion
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beftimmen, bdie ald Schuldner fiir den Jofl Haften foll. Um weit-
laufige und unfidere Unterfudyungen gu vermeiden, mufpte ein in bie
Yugen fpringenbes Mertmal gewdhlt werben. Demgemdh begeidhnet
ver § 13 B.8.®. al3 Sduloner bed HJols den ,Jnhaber (natiit
lihen Befiger)” zur Jeit der Faligleit. Daf damit ber unmitiels
bare Befiger bev jepigen Redisiprade gemeint ift, Tann einem
Bweifel nidgt unterliegen. Per § 13 BJ.G. ift entnommen aud
8§15 Wb{.1 bed won den Bollvereindftaaten vereinbarten Gefehed von
1838 (Preuf. .8, . 33) und beutet mit jeiner Doppelbezeidnumg
auf ben Jnhaber bed preuf. ULWER. L 7 8§ 1, 2, wie auf ben
possessor naturalis bed gemeinen Redytd. CErfordeclidy ift die Mdg-
fihteit unmittelbaver Beherridung ber Sadpe. Wem biefe Miglidteit
im Pritifen Beitpuntte fehit, ber ift nidht Soljdulbuer nad) § 18
8.8.8., aud) wenn in feinem WAuftrage die Ware ing JInland Binein
gebradgt wurbe. Uud) Laband 0. 0. 0. & 435 hebt ausbriidlid
beroor: ,Entideidend ift allein die rein tatfacgliche Moglidteit, bie
vowm Auslande eingeliifrte Sade im Jnlande einer Dridverdnderung
su unterwerfen, fie in Zirfulation zu fegen, fber fie eine phyfijde
Derridaft auszuitben, fie yu gebraudyen ober ju verbrauden”. Ebenfo
Bat ber VIL Fiviljenat in dem angefiihrien Urteile Bb. 67 &, 218
die bamalige @emeinjhuldnerin nur bedbald ald Joljduldner an.
gefeben, weil fie ,unmittelbare Befiperin (Jnhaberin, natilclide Bes
figerin im Sinne bed Jollgefehes)? gemefen fei. Dadurd), daf bie
Berfon bes Jmporteurd im Gingelfalle fefifteht, wird an dem Er.
forberni® be3 ummittelbaven Befiges nidtd gedndert. E3 wiicde
baber gleidhgiiltig fein, wenn wirtlid) bie Ridgerin durd) Ertrabierung
ber Begleitidgeine IT ben . &. ald Jmporteur fenntlid) gemadt
hdtte, Dag war aber nidht einmal ber Fall. Der Warenempfinger,
ber tady §51 BV.8.&. in ben Begleitideinen angegeben merben muf,
Yaun ebenjogut ein Wbnehmer bed Jmporteurs, wie biefer felber fein.
Davon, baf dbie Kidgerin dbie Scheine im Namen ded . S, und mit
feiner Wollmadht unterseidinet Hitte, ift vollends Leine Mebde,

Nad) bem unftreitigen Sadyverhalte ift . S. niemald, ings
befonbere nidyt et ber Wnlunft ber Getveidefendungen in Duidburg,
alg ber Boll fillig ourde, unmittelbarer Befiber dexr Ware germefen.
Durdy bie auf ifn lautenden Ladefdeine Hatfe er nux bie reditlide
Berfiigungdmadt; aflf Anftraggeber ber Rldgerin Hotte er nur ben
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mittelbaren Befip. An feinen Wohnort nady Rorden find bdie Sen-
bungen nidyt gelangt, jonbern entweber jofort, ober nadydem fie von
ber Rldgerin auf Lager genommen waren, von Duisburg aug an
feine Abnehmer weitergefdhidt. Jn dem vom VIL Bivilfenate ent-
fdjiebenen Talle verbielt fidy bies anbers. Wie bie Ausdfertigung bes
Urteils anfer Jweifel ftellt, war dort der Weizen nad) Beendigung
bed Zrandportd am Wolhnorte ber fpiteren Gemeinjdulbnerin ihr
felbft audgehinbdigt. Dbgleid) fie fid) gur LWidung bes Weigens und
sur FWeiterverfenbung eines Spediteurs bediente, fonnte fie unter
foldhen Umitdnden al3 unmittelbare Befigerin aufgefaht werden (ogl.
§ 85656 B.G.B.)

I Um darzutun, bef auds H. ©. Sduldner bes Bolfistus
geworden fei, Hatte die Kldgerin fermer behauptet, er Habe, fobald er
bie Begleitidjeine 11 von ber Kldgerin erhalten, bei bem Pauptjteuer
amte in RNorben ober in Emben bejiigliy der aud den Scheinen
erfidtlichen Betrdge formularmdfige Bolanerfenniniffe abgegeben.
Dag DOberlanbedgericht hat biefe Behauptung filr unerhedblidy extlért,
weil, wenn bem aud) fo wire, bod) bie Forberung ded Fistus nicht
auf bie jablende Rldgerin iibergegangen fei. &3 Babe dann tein
Gejamtjchulboerbdltnid awijden thr und . S. beftanben, jonbern
nur ein Fall fog. unedjter Solibaritdt, Der § 426 B.B.B. trefie nidt
gu.  Diefe Begriintung fann nidht gebilligt werden und muf zur
Uufhebung ded Urteils filhren,

Um Sdlufie jeined Latbeftanded bemertt bas Dberlanbedgericht,
bie Parteien feien bariiber einig, daf die Kligerin die ollbetrige bes
aahlt Habe, bevor fie bad Setreide von Duidburg ausd an die Abnehmer
bes H. . verfandte. Nun Hhaben jwar in der BVerhandlung vor bem
Revifionsgeridyte beide Parteivertreter ertldrt, Bier liege ein Jrrtum
bes Borberridhterd vor: dad Getreide fei nad) der Ermittelung, aber
vor Bezablung bed Jolld weiterverfandt. Der Vertreter ber Rligerin
hat jogar eine idfriftlihe Revifiondriige anf biefen Punkt geftiipt.
Snbed Da der ZTatbeftand niht mad) § 320 [B.O. berichtigt ift.
bleibt ex nad) § 661 trof ber dibereinflimmenden Erildrung der Par-
teien fiir bag Mevifiondgeridht mapgebend. [n Ermangelung einer
gegenteiligen Belunbung bed Sipungdprototolld (vgl. § 314 J.B.L)
tommt ein Berjtof im Sinne bed § 554 Nr. 2e nidyt in Frage; aud
wiirbe bad Utteil auf dem Berftofie nidht beruben.
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3ft banedy ber vom Dberlanbedgeridite feftgeftellte Sadyverfalt
gugrunde gu legen, jo reicht jchon die Einldjungsbefugnis des binglidh
Beredytiglen (§§ 1249, 1267 B.G.B.) hin, wm dben lbergang ber
Forderung bes Fistus aus den behaupteten Jolanertenminifien H. S8
auf bie Kldgerin su begritnben. Daf der Uniprudy des Fistud gegen
ben Bolljulbner eine pfandgefiderte Forberung ift, wie fie § 1249
voraudfegt, und baf ber Dritte dinglid) Bereditigte burd) Befriebigung
bed Fistud audh bie perfonlidhe Forberung erwirbt, Hat jdjon ber
VII. Bivilfenat bes Meidsgeridhts a. a. 0. &, 219 flg. auggefiihrt.
Der jept erfennende Senat frigt fein Bebenten, dben bdortigen Dar-
fequngen beigutreten, ©olange aber die Rllgerin dad Betreidbe nod
tm Befige Hatte, ftand ihr baran nad) § 410 H.G.B. ein gefeplicdes
Plandredt, aljo ein Redt an dem Plande, ju. Durd) eine nad
§6 14, 156 BB, vorgenoutmene Berduferung mufite fie biefes
Redyt verlieren. Sie wittdbe daber befugt gewelen fein, ben Fistus
wegen ber Unerfenninisiduld des H. &S. su befriedigen, und Bhitte
oon ber Befugnis Gebraud) gemadht, inbem fie ihre eigene Schuld
bezablte. @egen ben letern Sap tann man nidt einwenbden, daf, wer
burd) Befriedigung bdes Pfanbgliubigerd die Forderung erwerben
wolle, nicht felber dafiir mithaften diirfe. Eine jolde Borausfepung
ift weber in §1249 erwibnt, nody 1aGt fie {idy aud inneren Griinben
Dexleiten. Bon ber Willensridjtung bed Bablenben aber — animus
emendi oDer solvendi — Bingt bad gefeplide CintrittSredyt nidjt ab. .

Der § 1249 B.G.Y. it inbed nidyt die eingige Beftimmung,
auf bdie fiy bie Kldgerin ftitgen tonnte, And) der § 426 wiirde ein-
idlagen; bie abweidende Unfidgt bes Borberridyters berubt aunf Redits-
trrium.

Dad Problem, bie Gejamtjdulbneridaft bes § 421 B.G.B. von
unedjter Solidaritit ju fdeiden, Hat bad Reidhgeridyt bigher zweimal
befdyiftigt: in ben Urteilen bes VI Bivilfenatd Entjd). in Sivilj. Bb. 61
. 56 unbd des IL Jivilfenatd Bb, 67 &, 128. Un erftever Stelle &. 60
ift bie Qiteratur angefilhrt; vgl. bagu nod) Refbein, Bilrg, Befes-
budh Bb. 2 &, 451flg. Des Urteil Bbd. 67 betraf einen Fall, wo
ein Dritter durd) abjtratted Sduldverfpreden (§ 780 B.E.B.) bem
®laubiger einer Raufpreidforberung mit RNildfidt auf leptere eine
dem Raufpreife gleihe Summe Ddevart verfproden Batte, bdap ber
®{iubiger bas Gelb nur einmal, fei e3 vom Kiufer, ober vom Dritten,
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erhalten follte, DHier Hat der IL Bivilfenat bdie Gejamtjduld und bie
Anwenbdbarleit desd § 426 verneint, weil dag Schulbverfpredien ein
felbftindiger Berpflihtungdgrund fei, Jdentitit ded Schuldgrunbes
baher nicht vorliege, ©Ob biefer Enijdeidung sugeftimmt werben
biitfte, fann zweifelbaft erideinen. &8 It fidh geltend madjen, baf
bie Bwede, berentwegen beim Bertragsfhlufje ded Dritten von Ddex
Saufa abftrabiert wurbe, mit den inneren Veytehungen der Sdhuldner
untereinander nidjtd zu fun Haben. Dad Gemeinichafidverhdlinis,
bad ben gefesgeberijhen Brund fitr bie usgleidungsvoridriften bes
§ 426 bildet, -

ngl. Motive 3. B:B.B. V1.2 €.170; Entjd. bes R.G.’8 in Bivilj.

By, 61 €, 60, Bd. 69 €. 424, 426,
biirfte aud) bann Deftehen, wenn ber eine ber Schulbner fidh dburd
abftratten Berivag verpflidhtet Hat. Judbed braudyt auf diefe Frage
nidfht ndber eingegangen 3u werben,

Rad) ber Behouptung der jesigen Kldgerin foll H. &. nidt ein
abjtrattes, fonbern ein burd) Anfrahme ber Raufe individualifiertes
Sdyulbanerfenntnis abgegeben haben. &r foll verfproden BHaben,
Bollgefiille au sabfew, und pwar gerabe die Jolgefille, ju beren
Bablung nedh § 13 V.8.@,, jomwie Lraft Unterseidnung der Begleits
fdeine 1T aud) bie Rldgerin verpflichtet war.  Dos Bebenlen bed
Porberridyters, die Eniftehungsiatiaden der Berpflidhtung fielen bei
Deidbenr Bollidhuldrern nidyt vollftdndig zujammen, greift nidht durd.
Dafp eine edle Gefamtiduld oud) dadburd) begriindet werben tann,
baf jemanb nadjiriglid) gu einem fdjon vorhanbenen Sdulbner alg
neuer ©chulbner pingutritt, fteht m der Redifpredung bed Meidhs-
geridgi® feft;

vgl. Entid. in Sivill. Bb. 51 ©. 121, V1. 59 ©. 238, Vb, 64
©.319; Brudot, BO. 50 &, 946; Jurift. Wodjenjdyr. 1908 &. 81
Re. 6, ©. 187 Jtr. 5. ‘
5t danady ber § 426 N6[. 2 B.G.1B. jur Unvenbung u bringen,
fo fithrt er su bemfelben Ergebnis wie ber § 1249, Da bdie Kldgerin
gemif § 670 fiir die Berauslagung ded [olld von . &. Erfop
forbernt fonmte, titrde die Forberung bed Fistug in vollem Umfange
auf fie dibergegangen fein. Mithin tann fidh) dad Dberlandedgeridt
ber Priifung, ob . &. die behaupteten Jollanerfenntnifie abgegeben
fat, nidyt entziehen.” ... ‘



