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109. Bur Frage der Berbilvaung ber Gegenfeitigleit im Sinne ber
§§ 328 Mr. 5, 723 AbL. 2 B.P.O. Jft die Gegenjeitipleit in
’ Qalifornien verbiirgl?

Vil Bivilfenat. Htt. v. 26, Miiry 1909 i &. €. u. Gen. (L) 1.
R, & M., Feuerverficherungdattiengefelichaft (Bell.). Rep. VIL.550/08.

I Ronbgeridit Strafiburg.
II. Oberlanbedgeridit Eolmar,

Die Rldger waren bei der Beklagten, bdie im Staate Kalifornien

sum ®efddftabetriebe ugelaffen war, gegen Feuerfdaden verfidjert.
©ie behaupteten, daf fie bei bem mit bem Erdbeben vom 18, April
1906 jujommenBangenden Brande in San Francidco Feuerfdiden
erfitten Bdtten, die unter die BerfiGerung fielen, und erhoben, ba
bie Bellagte dle Jablung ber geforberten Wetrdge umter Berufung
auf bie fog. Erdbebentlaufel verweigerte, bei ben Geridten in
San Francideo Klage. Sie erwirbten Berfinmnidurteile, und war
ber Sldger zu 1 ein jolded bed Dbergeridhies bded Stanted Ralis
fornien (Superior Court of the State of California) vom 18. Mai
1907 auf 1289,33 Dollard nebft Jinfen und Koften, unbd die Klligerin
su 2 ein foldjes fJowohl beim Bunbesbejirlgeridht twie beim
Salifornijdien Dbergeriht vom 12. Jamuar, byw. 10, Piai 1907
auf 695990, byw. 684505 Dolard nebft JBinfen und Koften.
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Um biefe Urteile im Dentfden Reidhe vollftveden Iaffen zu tonnen,

ftellten bie Rldger bei dem Lanbgericht in Strafburg bdie Riage auf

Exlafjung bes VolftredungBurteils an. Die Vorinftangen twiefen bie

flagen ab. Die Revifion ber Rliger wurbe juriidgemwiefen.
Griinbe:

«Der Berufungdridter verjugt ben Urteilen bded Ralifornijden
Dbergeridhtes unb bed Bunbesbezirtsgeridites su Sen Francifeo bie
Unerfenmung und lehnt jomit bie Crlafjung bded BVolftredungSurteils
ab it erfter Reife bedhalb, weil bie Gegenfeitigleit nidit verbitrgt fet
(88 723 DL 2, 328 Mr. 5 B.PLO.).  Cr ftellt feft, dbab bis zu ber
auf bdem Gefepe vom 11. TMdry 1907 berubenden Neufaffung bes
§ 1915 ber falifornifden Sivilprogeporbnung nad) Mafgabe bes urs
fpriingliden Wortlauted diefer Voxjdhrift bie Begenfeitigleit nidht vers
biirgt gemejen fei. Daritber war aud) unter ben Parteien fein Streit.

&8 Yommt alfo nur barauf an, ob an biefem ReditSzuftande dburd
pad erwibnte Gefel etwad gefinbert worben fei, o dbaB nunmehr bem
Erforbernid bes § 5828 M. 5 B.P.D. geniigt wire. Bei Priiffung ber
Frage ift bad Mevifionsgeridt an die Auslequng gebunden, bie ber
Berufunglriditer dem augdlindijdjen Gefepe zuteil mwerben Ikt (§ 549
B8P0, vgl. bie Urteile ded Reidy3gerichted bei Grudyot Bd. 37
©. 417, Bb. 51 &, 409). €3 lautet in der vom Yerufungdridjter
gegebenen Iberfegung bdabin:

» D08 Endurteil irgend eined ausléndijhen Gerichted, weldes
nad) ben Gefepen feined Lanbes zuftindig ift, foll biefelbe MWirtung
baben, wie in bem Lande, wo e3 erlafjen ift, und biefelbe Wirtung,
wie ein falifornifdes Enburteil.

Diefes Gefep foll jofort in KLraft freten.” ,

Nady ber HAuffajjung des Berufungsridters hat Hiernad) bas
amerifanifde Geridht, welded sum Jwede der BVolftredung eines
audldndifden rteils angegangen wird, jebenfalls die jadlide und
ortliche Buftindigleit be3 erlemmenden Geridhted nachsuprifen. Der
Berufungdridyter erachtet died nidht fiiv erheblidy, wenngleid) ber
8828 Mr. 1 BP.DO. teine fontrete Pritfung der Jujtindigleit vors
fchreibe; ein berartiger Unterfdjied falle fiir bie @egenfeitigleitsfrage
nidt ind Gewidhgt. Der § 328 Mr. 1 L. berubht auf dem Ge-
banfen, baf, wennt der inlinbijde Midter den Bollzug bed aus-
lanbifden Urteils zulaffen folle, er nad) ben Grundidpen bed ins
98+
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linbijden Redjted ju ermitteln fabe, ob die austindijde Geridytss
barleit itberfaupt begriinbet fei, toobei e gleidigilltig fet, ob
gerabe dad Deftimmie eingelne Geridht, weldes ben Sprud) gefillt
Habe, uftindig gewefen fei, ober nidyt (vgl. Entid). des R.B.'8 in Jivil].
B, 51 ©.135), Nad) dbem neuen Ialifornijdhen Gefese joll aber,
wie ¢3 ber BerufungSriditer in einer ber RMevifion unzugdnglichen
TWeife aulegt, ber ameritanijde Ridter nidit nur dad Redjt Haben,
su unterfudjen, ob bag auslindijhe Geridyt im gegebenen Falle zu-
ftindig, b. 1. Drilid suftindig, gemefen fei, jondern er foll aud) bie
fadgliche Buftdnbigleit einer Erdrierung untergichen biirfen. Daf
bad leptere nur unter Jugrunbelegung ber Normen bed auslindijden
Gtaated gefdehen fann, it Jelbftverftindlidh. Darans ergibt fid) aber,
baf e3 fid) BHierbei nicht Iediglih um die Prilfung der Jujtdndigleits-
frage im Sinne ded § 328 Nr. 1 J.PB.O. handelt, fondern um eine
vem beutffien Redite frembde Prilfung ber Redpimifigleit der Ente
{cheibung, indem ber falifornifge Ridpter in Bweifel ziehen barf, ob
bag exfennenbe auslindijde Geridht nad) ben Gefepen feined Lanbdes,
ingbejonbere mad) ber Geridtdverfaffung ober aud) nad) ben Bers
einbarungen ber Parteien (man benfe an bie namentlidh in Ber-
fiderung3vertrigen borfommenben Fefifepungen, daff gewiffe Streits
puntte durd) Sdhiebsridhter oder Schied3miinner su erledigen feien)
guv Entfdeibung bed Rechisftreited berufem gewefen fei. Died ift
aber eine ber révision au fond gleidyftebende Nadypriifang, und wenn
vas Grforbernis der verbiirgten Gegenfeitigleit jedenfalls Bebeutet,
vag der audlinbdijde Ridter fo wenig, wie ber beutfdie Ridjter, die
Gefepmifialeit ber ju volfiredenden Entjdeidung nadzupriifen Habe,
jo ift e3 burd) bas mneue falifornifde @efes nad) ber ihm vom Be-
rufungaridhter nur jugeftandenen Bebeutung nidyt gewahrt.

¥ber aud) wad ber Berufungsridter weiter ald Jnhalt bed in Kalis
forniengelfenben Hed)ted unanfedtbar feftftelt, ift geeignet, bie ¥Un-
nabme zu redtfertigen, Daf ben beut{dhen Urteilen bet ben in Rali
fornien wirfenden Geriditen die Anerfennung in einem bie Gegenfeitigheit
augjbliependen TMafe verfagt fei. Der Berufungdriditer fithrt aus,
vaf aud) redhisfraftige olifornifde Urteile im Equity- Berfahren
mweitgehenden Reftitutiondgriinden unterligen, und daf bdiefes Berfahren
oud) gegeniiber ausldndbifdien Urteifen zuldffig fei. Domad) Wnne
ein Urteil 1. a. angefodhten werben wegen newer Beweidmittel, an
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beren Benupung jemand ofne fein Verfdjulben berhinbert gewefen
fet, ober von benen jemand obne fein BVerjdulden leine Renntnid ges
babt Habe. &3 fei fermer eine Unfedhtung mdglidh), wenn durd) frand
ober fanlt ber Gegenpartei ber Beflagte ein Verteibigungdmittel vers
Ioren Habe, fobann wegen Sufalld ober Ibsrrajdung, endlidh wegen
fraud, argliftiger Tdufdung im allgemeinen. Died gehe weit inaus
iiber bie in § 580 . 7 RO, zugelafjenen Reftitutiondgriinbe.
Der Berufungdrichter will aljo, wie aud feivem Hinweid auf ben
§ 580 B.P.O. hervorgeht, fagen, daB gegen Ralifornifhe Hrteile iiber
ben Rabhmen eined auBerordentlidhen, im befonderen Verfahren ju ers
lebigenden und ben Beftand ved rehtstriiftigen Urteild zunadft un-
beriifet loffenden Redjtsbebelfes hinaus Unfedjtungdqriinbe in ber
Sadje felbft und mit bem Jiele anberweiter materieller Entideibung
sum Teil ofne Ridfidt auf bie Jeit ihrer Enijtehung vorgebradyt
werden fonnten. Lrifft died aber zu, fo ift die Redtstreftwirtung
falifornifcher Urteile wefentlid) obgefdmwidt; fie Idnnen nidt ledig-
lig burdy Reftitutionggrinde im Sinne bded beutidhen Progehredits
befeitigt werden, find vielmehr Mngriffen ausgefebt, bie ijrer Natur
nad) viel mweiter geben und von jenen Reftitutiondgriinden ver{djieden
finb, Jnzbefonbere ift ef nidht audgejdilofjen, daf bie BeGauptung
eined Betruged, einer argliftigen Tdaufdung (fraud) die Hanbdhabe zu
einer mefr oder minder umfaffenden Nachpriifung der Sache felbft bietet.

Wenn der Berufungdrihter ausfiihrt, bdbak trof bed Worts
Tauted des Gejeged den Urteilen auslindijfer Geridyte Yeinegfalld eine
ftartere Wirtung Habe eingerdmmt werben follen, wie ben einfeimijdyen,
fo fann aud) bied in her Hevifiondinftany nidt bemdngelt werden.
G2 folgt aber baraus, ba bei ber hiernad) migliden Priffung der
Sefetymafsigleit audlindijder Urteile im Equity-Berfafren durd) das
amerifanifde Gericht die Gegenfeitigleit gegeniiber den dentjden Ges
ridyten, bie eine {oldje Prilfung nidit vornehmen biirfen, nidt gewdhes
Teiftet ift. ~ Nidgt bad entjdeidet, dbaf bad ausdlindijhe Geridt ins
und ausfindifde Ridterfpriide nidt wefentlid) verfdjieben behandelt
und alfo audy gu einer fodliden Nadypritfung feiner eigenen Urteile
Unlaf babem tann. RBielmehr forbert die beutidhe Prozeforbnung,
bof bie beut{den Urteile im Auslande in wefentlich demfelben Um-
fange a8 bindend anerfannt werben, wie bied beiiclidh der aua-
landijdhen Urteile im Deutfden Meidje ber Fall ift. Rann aber bder
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Falifornifhe Michter, wenn aud) nur bei einer Dbeftimmien Urt bed
Rerfahrens, in die Lage Tommen, einem deutiden Urteil und namemlid)
aud) einem die Rlage gegen eine BVerfiderungBgefelidiaft abweijenden
lrteil aui @rund fodhlidher, gegen ben Redtsbejtand des Urteild ge-
tidteter Eimwenbungen die Unerfennung zu verfagen, jo ift bie Gegen-
feitigleit nidht verbitrgt.

Der Berufungdrichter filhrt bann nod) aus, daf aud im
Verjahren at law bdie Einrede ded fraud gegen bag audldndijche
Urteil — man mug Hingufefen vor Crlafjung be3 Gefeged vom
11, Marz 1807 — in eimer Ausbehuung zugelaffen tworben fei, die
eine Priifung der Gefepmdfigleit der Entidieibung Herbeipufiihren
geeignet gemefen fel. Fitr Talifornifde Wcteile gelte died micht; Hier
fet nur eine Befrugdeinrebe zugelafien, die jebenfalls nidht weit von
ver — vgl. €atid. be3 R.®’3 in Kivilj. B, 61 &. 365 — qegen
rechtdbeaftige Urteile gejtatteten actio de dolo emifernt fei. Wber e
fei teine @ewihr bafiiv gegeben, dak ber Einwand bes fraud von ben
talijornifden Gerichten — Binguufiigen ift: nad) Erlaf bes Gefepes
- pom 11. Miiry 1907 — Ffitr dentfhe Urteife nur in biefer Vefdjrin-
Bung jugelofjen werbe. Dafiir werben fobann fernere Griinde ans
gegeben. Db aud) biefen aupuftimmen fein modyte, Tann bdabingeftellt
bleiben. Grundidslid) tann freilid) audy gegenitber einem Gefepe, bad
bie Bolfiredung auslndijder Uiteile zu fidern beflimmt ift, die
PBerbitrgung ber Begenfeitigleit geleugnet werden, wenn triftige Gritnde
bafiir vorliegen, baf e nidt in die Prorid der Geridhte iiber-
gefithet werben wirb; benn gefidert it bie Gegenfeitigleit audy bann
nidht, wenn bdie Unwendung bed fie {deinbar audfpredenden Gefepes
bexart weifelhaft ifi, baf immer nod) mit ber Miglidleit einer Era
drierung Ded burd) da3 Urteil erledigten Redjisftreites fiber den
Rahmen e § 728 UL 1 B.PO. Himaus geredymnet werben muf.
Das Revifionsdgericht Hatte inbefien feinen Unlak, su ber Frage, ob
im gegemwirtigen Falle foldje triftige Griinde vorliegen, Stellung zu
nehmen, Do Dbie bejeidymetenr, aud bem Gefepe felbft gemdh ber Ausz-
Tegung ded Bernfungdridyters gejcyipften Bedenten gendigen, um den tali-
fornijden Urteilen die Volijtredung im Deutiden Reidje ju verweigern.

Wag bie Revifion mit Besug auf bdiefe Bebenlen vorbringt,
ift nicht erfeblidh. Der Berufungsridhter verfennt nidt, dah die
®egenfeitigleit nicht eine vidllige, der Natur ber Sade nady aug-
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gefdiofjene Gleidhbeit ber beiberfeitigen Gejegebungen bedingt. Nad
tem, wad ev ols Smbalt bdes falifornifcen Redyted feftitelt, ift eine
grundfdplide Ber{djiebenbeit in den n{djanungen fiber die FHedyisa
Froftwictung von Urteilen vorBanden, und Dbiefe {dlieft eben bie
Begenfeitigleit aus. Dad tm allgemeinen, wie aud) der Berufungs-
vidter midyt feugnet, ber talifornijge Ridhter nidht nodymals bad
bem Urteile jugrunbe liegende Tatjadenmaterial ofmne iweiteres nad-
pritfen wird, fpridt nidht fiiv die Anerfennung ded Urteils im Sinne
ped beutihen Rechted, fofern biefe Pridfung auf Grund beflimmten
Parteiborbrimgend bennod) faitfinben barf.” . ..



