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36. Nufhebung ded Berufumgdurteils wegen Mangel bded Tai-
Beftandes.
8BD. § 813 Ubf. 1 Tr. 3.

V. 8ivilfenat. Urt v, 5, Mat 1909 i &, £, (K1) w, Efelente R. (Bell.).
Hep. V. 487/08.

I 2anbgeridit Dregben.
IT. Dberlanbesgeridit bafelbit.

Der KUdger taufte am 23. Mir; 1906 von dbem mitverflagten
Ehemanne ein Pausdgrundftitd in Dredden filr ben Preis von 8000004,
&r behauptete, beibe Bellagte hatten ihn durd) wiffentlidy falihe Ans
gaben und Bufiderungen dber ben Mietwert und dad witkiide Dtiets
extrignis eingelner Maume Hed Hanfed zum Ubjdhlnfje des BVertrages
beftimmt. Dadurd) wollte ber Rldger einen Schaben von mehr ols
60000 .4 exlitten Baben, und Biervon forberte ex mit ber Klage einen
ZFeilbetrag von 28000 A nebjt Binfen.

‘Da3 Lanbgeridit erfannte auf Abweifung ber Klage, das Ober.
lanbesgericht wied bie Berufung uriid. Anf die Revifion ift das
Berufungsurteil anfgehoben worbew, aus folgenden

@riinden:

«Dad Lanbgeridht gibt nad) furgen einleitenden Bemerbungen
eine Sacbarfiellung nad) der Beitfolge ber Scriftidge unter 5T eins
jelnen Mummernt. Das Berufungdgeridht verweift auf biefen ZTats
beftand mit allen feinen Bejugnahmen, &3 Hebt bie gejtellten Wn.
trdge Bervor und ftellt ber Meibenfolge nad) zu ben RNumumern 1,
11, 48, 55, 56 feft, baf ilber eimen Teil ber mitgeteilten Behauptungen
bie Parteien einverftandert feien, unbd es bemerft: ywijden 50 und 57
feien Unricgtigleiten infofern, al8 die Veflagten bie Behauptungen su
51—053, 55 unb 56 beftritten, su 54 sugegeben Hitten, wiewofl obhne
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bie Worle i3 beffere Beiten Yamen®, undb dagu behauptet hétten,
a3 unfer Mr. 657 folge. Bu ben Nr, 12, 19, 22, 24, 84, 39,
46, 47, 49 ift ber ZTatbeftand im eingelnen ergfimgt und bes
tidhtigt. Dern Geiht 8, der Kldger Habe bie Berufung nady dem
Sdyriftfope vom 8, Januar 1908 unter Weglafjung der Behauptungen
it 11 8 vorgetragen, bie Betlagten Hatten bie unter I sugejdhobenen
@ibe angenommen und gu II1, IT 4 und su II — auf BI, 209 —
gewifie ndber mitgeteilte Erlldrungen abgegeben. Der RKiiger Habe
bie BL. 242¢ befinblichen Briefe verlefen und unter Eideszujdhiebung
behauptet, der DBriefwedifel 3u I 1d ded Beweisbefdluffes fei nod
porfanben, Die Bellagten batten bied unter Annohme bed Eibes
beftritten und nod) bebauptet, ber Geuge Sdjl. Habe aufer ben in
ber Wufitellung BL. 225 bejeichneten Betrigen noch swei weitere Miets
sablungen geleiftet. Dann ift dad Parteivorbringen zu einem Guts
adpten e Profefjors B. erwibhnt, und e8 [dlieht ber Tatbefland
mit ber Bemerfung: st 12 ded L Totbeftanbed vermdge ber Kldger
nach bem Sinne ber Worte: ,bid ber Meubau eingededt fei” feine
Erlldrung 3t geben,

&8 war bie Aufhebung ded Urteils geboten,

Der § 318 UbL. 1 Nr. 8 PO, erforbert flir bad Urteil eine
gedrdngte Darftellung bep Sadye und Streiffiandes auf der Srunds
lage Der mitnbliden Bortrige unter Hervorhebung ber Anirdge. Jm
Sinne biejer Borfdyrift {oll ber Tatbeftand ein Hared und verftands
liges Bild von bdem Gefamtergebni8 ber mindliden Berhandlung
bieten, auf der bad Urteil beruht. Died ift nur moglid), und die Dars
{tellung famn aud) nur eine gedrdngte fein, wenn fie eine jufammen-
Bangenbe und georbnete ift. Dagegen fepht fidh bie Sadydarfiellung,
wie fie bad Bernfungdurteil gibt, sufammen aus einer Pienge von
Eingelbehauptungen, bie lofe aneinanber gereift und jueinanber nidt
in Bufammenbang gefest find. Daneben ift gu ben eingelnen Nummern
tn umfangreider - Weife auf dem Jnbalt der Sdriftjipe vertwiefen.
Ein Bild von bdem- wirlliden Sadys und Streitftoffe Iaft fid aus
ber gegebenen Darfiellung nidht gewinmen, bazu ift vielinehr bie
Durdfidht bed umfangreiden Altenjtoffs unerldflih. [um Bortrage
por Dem Revifiondgevidhte ift bie Darflellung vdllig ungeeignet; fie
ift ein Aktenquszug, und e3 fehlt, wie bie Revifion mit Redht qeltend
madjt, jon nad) der Urt ber gewdblten Tarfellung jede Gemwibr



87, Wusgleidung8pflicit. Piliditeilaredst. 133

bafiir, baf bag fiir bag Urteil allein mafigebende Ergebnis ber
mindliden Verbandlung und audy nue biefes bie erforberliche Be.
riidfiditigung gefunben Bat. &3 fonnte beshalb ber bom Berufungs-
geridhte gegeberte Tatbeftand al8 ber Borfdrift bes § 813 . 1
Nr. 3 ZPDO. entfpredyend nicht angefeben werben, und e2 tmar bie
Aufhebung bes Urteils gebotert, ba e2 an ber fiir bie Entjdheibung
ber. Revifionsinftan unentbehrlicen feften tat}idglichen Grundlage
felt (Entid. bez RG.'s in Bivilf. Bb. 2 &, 423).4



