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10. RKaun der Alseptant ecined Wedsfels feine Berpflidtung deshalb
ablehuen, weil fein Borname ein anberer iff ald der, den die Abdreffe
und dbad Alzept autfweifen?

L Bivilfenat. et v, 9. Juni 1909 i 6. A, (VL) v, Georg Parts
~mann (Befl), Rep. I 112/09.

L Ranbdgeridt Hannover,
O, Oberlanbedgeridht Selle,

Die Rlagerin war legitimierte Inhaberin eined Wedyfels, der von
M. B. in B, auf ,Peren Chriftion Hartmann in R4 gezogen und
Eatfdy. in Jinilf. R § 21 (L. 18
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vom DBellagten, dem DBiergrofhindler Georg Hartmann in L., mit
+ChT. - Havimann® afzeptiert war. Wuf bdie Wedjfelfumme nebit
Binfen und Unloften belangt, beantvagte der Betlagte bie Abweifung
ber Klage, indem er u. a. geltend madjte, baf bad WUlsept tweder
feinen wabren Nament nod) feine Firma wiebergebe. Unjtreitia war
ber Betlagte mit ber Wedfeladrefje gemeint. Unberfeits ftand feft,
baf ihm neber bem wictlien Wormamen Georg etn- Vorname
Chriftian ober Chriftoph nidyt ufam und jeine Firma zur Beit dber
Stlagerhebung alg ,Georg Hartmann” im Haubelsregifter eimgetragen
war. Mit Rildfidt Hierauf wiefen bie Borinflangen die Nlage ofne -
Cingehen auf die jacdblidjen Einveden ab. Die Hevifion fiihrte zur
Aufhebung bed oberlanbedgeridhtliden Urteils aud folgenden
. Gritnbden: .

+Da3 Berufungdgeridt Gat audgefiifet, bie WO, Art. 21 ALY, 3,
Wrt, 4 Ne. 7 erfordeve fiiv die Unterjdrift des Wtseptanten, baf er
feinen Mamen ober feine Firma auf bden Wedfel fepe, 1. h. ben
Mamen oder die Firma, die ihm von Redts wegen gebdhrten. Da
nadh) §18 HEB. die Firma ,Beorg Hartmann® Habe lauten miifjen,
fei ber Betlagte burd) die Alzeptidrift ,Chr. Hartmann* wedfelmagig
nidjt verpflidhtet worben. Pieran Enbere e3 nicditd, wenn er gewohnt
gewefen fei, fidh der Begeidnung Chr, ober Chriftian Hartmann im
gefhiftlidhen Berfehre ju bebienen. ~ Ebenjo fei gleidigiiltig, ob bie
ridtige Firma jhon gur Beit ber Alsepterteilung im Hanbeldregifter
geftanben BHabe,

Diefe Ausfilhrungen werben durd) dbie Riige ber Biemﬁon bag
im biivgerlidgen Berlehre und im allgemeinen HondelBoertefre aud
eine Untereidmumg mit der tatfichlid benupten Firma oder mit bem
fibliden Mamen, 3 B, cinem Pleudonym, hinveidje, nicht getroffen.
Dag Berufungsgericht ift der Unfidt, baf fiir ben Wedhfelvertelr
traft der formalen Strenge be3 Wedfelreditd etwas Befonderes gelien
mitffe. Bei dieler Unfidjt befinbet 8 fidh mit ber herridenden Redyts
fpredjung in Gintlang. Dbne gerade abfolute Genauigleit und BVolls
ftandigleit su verlangen, Haben die oberften Sevidte Berechtigung und
Berpflihtung aud bem BWedyfel grundfiglich bavon abhingig gemadt,
baf fid die im MWedyfel ftehenbe Wegeidhnung mit bem wirlichen
bilrgerlidhen Namen ober mit ber bem Gefepe. entjprechenden Firma
bedt, ©o bdad RDHO®. Enifd. Bb. 9 S, 528, Vb, 11 &, 2183,
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Bb, 12 ©, 178, Bh. 14 &, 174, Bb, 21. &, 27; ebenfo ber
IOL. BivSen. bed RG.'8 in ben Cntid. in Jivilf. Bb, 14 &. 17.
Dag vom Dberlandedgerichte sitierte Urteil bes 1. BinSen, bed NG.'s
Bb. 41 &. 19 hat mit ber Frage nidts su tan; vgl. aber Bd. 63
©. 880, Jn ber Diteratur gehen die Meinungen fehr audeinanber;
audj bie verjdjicbenen Yuferungen bedjelben Sdjviftftellers ftimmen
tidyt immer #berein, ...

Der vorliegendbe Fall ndtigt nidit daju, u der grunbiiglicdhen
Weinungdveridiicbenbeit Stellung zu nehmen, ba Hier nur dber BVors
name in Frage fteht. So gewif o8 ridtig ift, baf ber Vellagte
audy feinen Bornamen nidt willtirlig dnbern bdurfte, fo fann bdod
ein wedlelredtlider Swang jum Gebraude bes gefeplidhen JInbivis
dualifierungdmitteld, fofern er {berbaupt anerfamnt werdben muf,
Peinesfalld auf ben Bornamen mithejogen werben. Der § 85 Wbf. 2
be8 preufifden Entwurfs der Wedjfelorbrung hob Hervor, bak jur
Giltigleit ber Namendunterfdjrift unter Wedbfelertlarungen bie Bei-
fligung bed Bornamens nidyt erforberfih fei. Diefe Bejtimmung
wurbe of8 dberflitffiy gefiriden. Die Lommiffion war einjtinmig
ber PMeimmg, ¢ bebilrfe ber Angabe bed Bornamens weber bei ber
Unterfdrift bes Ansftellers, nod) bei ber Begeidnung des Remittenten
ober beg Bejogenen (Prot. ber Leips. Wedyfellonf., THaIs Ausqabe
©. 165). Dad ROPS. Bb. 3 &. 271 hat daraud abgeleitet, bdaf
cine Berfdiebenbeit der Vornamen in ber Abreffe und im Alyepte
unjdyddlid fei, Jofern an ber Jbeniithit be3 Bejogenen mit bem
Whieptanten fein Bweifel beftebe. Umgelehrt tann 8 aber aud) nidyts
fdaben, wenn der Alieptant, etwa zu bem Bwede, eine formelle ilbers
einftimmung gwifden Hbrefje unb Alsept Hecbeisufiifren, ober weil er
fidy bes unvichtigen Bornamens zu bediemen pilegt, eben biejen un-
riditigen, in ber Hbreffe gebranditen Bormamen zu dem Familien-
nomen Binjufiigt. Jn diefem Sinne hat aud) ber dfterveidjifdhe Oberfte
Beriditshof exrtannt, vgl, Czelediow 8y, Wedhielredhtl. Entidh. Nr. 19;
ber - abweidienden Unfidt Bernfteing, RKommentar &. 127, und
Gritnbuis, Wedyfelredt Bb. 2 &, 214, laft fidh) nicht beitveten.s ..



