1. 1. Bur Anwendung bed § 313 BEB.
2. Banu ift der Empfinger einer Leiftung im Sinne ded § 818
Ubj. 3 BOB. nidht mehr bereidjert?

IL Sivilfenat, Ut v. 11. Juni 1909 i ©. S, (RL) w. S,
(Betl). Rep. IL. 57108,

I. Bandgeridt WieSbaden.
IL Oberlanbedgerift Frantfurt o, M,

Der Beflagte unterzeidnete am 10. Juli 1907 eine Privat-
urtunbe, worin er exllirte, ein ibm eigentitmlid) jugehiriges, dem
Gaitwirtidjaftdbetriebe bienended Haus an ben Rldger und befjen
Ehefrau um 180000 4 unter Sugrundelequng weiterer BVebingungen
verfauft und in Unrednung auf ben Raufpreid eine Teilzahlung
von 3000 /£ ethallen gt Haben. Die ringelnen RKaufbedingungen
wurben in einem Bertragsenttourfe niedergelegt, Nady einer Bertins
barung ber Parteien jollten von ben anbejafiten 3000 £ 1500 £
gur Entridhimg ¢ined Maillerlohnes an den vou bem Bellagten
beigezogenen Bermittelungdagenten K., 1600 A ju Herftellungsarbeiten.
an bem Doufe, su beven Vornafme der Bellagte fidhy bvem Kldger
gegenitber berpfliditet Hatte, verivenbet werben. Der Betrag von 16004
wurbe al2bald an ®. bepahlt; aud) bat ber Bellagte Herftellungs-
atbeiten an Dem Paufe vorgenommen. Bur geriditlichen ober no-
tariellen Beurlundung bes Raufvertragé fam e3 nidt; Huflafjung
und Eintragung find nidt erfolgt. BVielmehr fdyrieb der Rliger dem
Betlagten am 22, Ottober 1907, bafi er mangeld ber jur Unzahlung
erforbeclidjen TMittel und aus anderen Gritnden bie Sade aufgebe
und um Riiderjtattung der Teilzahling von 3000 £ bitie,

MRit der auf den Redjidgrund ber ungereditiettigten Bereidherung
geftitgten Rlage beantragte ber Rldger die Verutteilung bed Bes
flagien zur ?Rﬁder[taltuug ber Teiljahiung von 3000 Jt
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2 1. BED. § 313, Bereiderung.

Dasd Lanbgeridit unbd bad Dberlandedgeridyt erfannten nady bem
$fagantrage. Der Mevifion wurbe finttgegeber aus folgenden

®riinben:

. Das Berufungdgericht geht, wie dber erfte Ridyter, bavon aug,
baf bie Bereinbarung, cuf Grund welder ber Kliger bem Betlagten
ben Betrag von 3000 A berahlt Bat, mangeld Beobadytung bder
Formoor|drift ded § 313 BO®B. niditig fei. Der Revifiongtidger
greift biefe nffaffung al8 reditdirrig an. & madyt geltend, dad in
ven Borinftanzen von ihm Borgetragene fei dahin zu berfiehen, baf
bie pon bem Rldger bezablten 3000 A verfallen jein follten, wenn
ber Sldger juriidtrdte, bewor e3 jum Ubfdluf ecined nady § 318
aiiltigen Raufvertragd gefommen fein wiirde; banach fei dad Werfallen
ber 3000 £ gany unmabhingig bon bem HMed)isbeftande bed Kauf-
pertragd — eben fiir den Fall, baf ex nidt giiltig gefchloffen witrdbe —
vereinbart worben. Der Angriff fonnte feinen Erfolg Haben. Das
in ben Borinftangen von bem Bellagten Worgetragene war nidyt be-
{dyrintt ouf bad jeht gur Begriindung der Revifion Hervorgehobene.
Die Parteien waren dielmehr bariiber einig, bafi ber Bellagte bem
RKldger fein Pous, wenn aud) unter Borbehalt {phterer Beurtunbung
nad) § 813, verfaujt und fid) ur Eigentumsiibertragung bers
pflidtet Bat. Wud darltber beftand fein Streit, baf nady der
getroffenen Bereinbarung die von bem Kldger besahlten 3000 & bei
Durd)fiihrung bed Gejddftd eine Ungablung fein folten auf ben
Qaufpreis von 180000 A. Dann betraf aber bad iiber bie Jahlung
ber 8000 & Bereinbarte unmittelbar bdie Cigentumsiibertragungss
pflicht bes Betlagten und die Gegenleiftungen bed Kldgerd, und jwar
aud) infoweit, al8 elwa, wie der Bellagte behauptef, eime Ybrebe
getroffen worben ift, bie bem Bellaglen bad eyt einvdumie, den
bezahlten Betrag oud) dann zu behalten, wenn bad Beldydft nidt
burdygefiifrt werben follte. Penn eine Vereinbarung foldhen Jnbalts
Datte teine felbjtinbige Bebeutung, jonbern fepte eine ber Leiftungen
bed Rldgers feft, benen bie von bem Bellagten itbernommene Ber.
pflihtung, bag Gigentum an dem Haufe zu iibertragen, al3 Gegen-
Ieiftung gegenfiberftand. Dad Bernfungdgericht Hat bedhalb mit Redt
angenommen, daf bie fireitige Ubrebe al8 Leil bed obligatorifdyen
Rerduferungdgejdiftd nur unter Einhaltung ber Formvoridrijt ves
8§ 313 qiiltig getroffen werben fonnte.



1. HE8. §313. Bereiderung. 3

Dag Berufungdgeridht erwigt weiter, baf die von dem RKldger
auf ®rund der nidhtigen Abrebe gezahlten 3000 A nad) ben Bor-
fdriften {iber die ungeredjtfertigte Bereiheruny suriidgeforbert werben
tonuten und fiihrt Hierzu aug, ber Beflagte made in unjutreffenber
Weife geltend, daf e an den Boraufepungen ded § 812 BGB.
feble.  Den Mitlerlohn von 1500 A babe zuniadit ber Kldger an
pen Bellagten, undb dann biefer an bDen Ugenten K. besafhlt. Daraud
folge, DaB bie 1500 £ aud bem Bermigen be? RKllgerd in bas-
jenige bed Bellagten gelangt feten, dad Bermdgen bed Betlagten alfo
in Hobhe diefer Summe bereidhert worben fet. Die Redjtslage {ei
bie gleidhe, wenn man die Behauptung bed Beflagten ald walhr
untecftelle, daf jener Betrag in Gegenmart und mit Wiffen bes
Beffagten von dem RKldger unmittelbar an K. bezablt worben fei.
Dag K. den Miterlobn anfdeinend nod) gar nidht berbient gehabt
habe, fei unerheblid). *Bas Den weiteren Betrag von 1500 A be-
freffe, ben ber Betlagte angeblid) im Auftrage bed Kldgers zur Bor-
nahme von Reparaturarbeiten an bem Haufe verwenbdet Habe, fo ftelle
biefe Verwendung unzweifelhaft eine Bereiderung bed BVellagten bdar.
Durd) die Wrbeiten fet jedbenfalld bad DHaud bes Bellagten wver-
befiert worden; bah fie umnity qewefen jeien, habe dber Bellagte nicht
behauptet.

Sn biefen Ausfiihrungen {indb, wie der Hevifionsildger mit Redhe
riigt, die Borfdriften des § 818 BSB. nicht ober dbodh nidht ge-
niigend beriidfiditigt. RNad) A, 3, 4 dafelbit ift im Fall eined aus
§ 812 f{olgenben BereiGerungBaniprudys, wie ihn bag Berufungs-
geridyt Bier alg gegeben anmimmt, bie Berpflidtung aur Herausgabe
bed @Erlangten ober jum Eriape bed Werted audgeidyiofjen, forweit
ber Empfanger jur Beit der Rlagerhebung nicht mehr bereidhert ift.
Dad Viivgerlihe Gefetybud) hat e3 abgelehnt, die Riiderftattungdpflidt
tmmer bann eintreten 3u [affen, wenn bad Erlangte bem BVermigen
bed Empfingers itberbaupt gugute gefommen ift. Der ECmyfinger
foll vie{mehr befreit werben, wenn im yweiteren Werlauf Umfténde
eingetreten {ind, welde die Bermbgendvermehrung nadjirdglid) wieder
aufgehoben Baben, Dabei ift, wenn bared Geld ofhne teditliGen
®numbd erlangt worden ift, der bdie Erftattungspflifit ausjdliehende
Wegfall ber Bereidjerung nidjt davon abbingig, daB er gerade mit
Begug auf bie beftimmten Gelbitiide eingetreten ift. Sdyon banm it
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4 2. Mollereigenoffenidaft. Wusjding. Prldlieferuna.

ber Gmypfinger im Sinne bed Sefetyed nidhi mehr beveidert, wenn
er Hufroendbungen aus feinem BVermbgen gemadit Hat, die er ohne bie
Bereiderung nidt gemadyt Hétte, und wenn diefen Aufroendungen tein
burdy fie erlangter entfprechenber Bermbgendwert gegenilberftebt, val.
Brototolle Bd, 2 &. 706. JIm vorliegenden Falle hat fih sroax ber
QBetlagte nidgt cuddriidlidy auf bie Vorfdriften ded § 818 berufen;
aber ber Sade nad) bat er Wegfall ber Bereiderung geltend ge-
madt, inbem er behauptete, baf er nidyt bereichert fei, weil ber ihm
vort bem Rfdger bejablie Betrag zur Befiveitung gewiffer mit dem
Raonfe aufammenbingenber Unfwendungen Habe dbienen jollen und ju
biefemt Bivede aud) verwendet worben fei. Gegeniiber biefem Vors
bringen twére von bem Verufungdgeridhte ju priffen gewefen, weldper
auf bie Leiftung ded RKifigerd guritdsufiigrende BVermdgendwert fidh
sur Beit ber Klagerhebung uod) in ben Hanben bes Weklagten befaud,
Dafilr voiire erheblid), ob durd) die bem Wgenten K. geleiftete Bab-
lung eine Sduld bes Beflagten getilgt worben ift. Denn anberens
falid wiirbe bie Bereidjerung bed Betlagten nur wod) in dem gegen
{. etwa begriinbeten, miglidjerweife wertiofen Ritderftattungdaniprude
befteben, @Ebenjo wire erbeblidh, ob und in yoeldjem Umfange bie
Urbeiten, weldje ber WBetlagte aud Anlaf dber Jablung bez Kidgers
an bem oufe vorgemommen Hat, eine Bereiderung bes Bellagten
darflellen, fei €3 durd) Erhivhung bed Werted Ded Haujed, jei e3 bda-
burd), bap  bem Betfagten Aufmwendungen erfpart worben find, bie
er ohne bie Buf;hmg bes Rligers aud fonftigen Mitteln zu mad;en
gehabt Datte.”



