30 7. Tragweite bed BVerbots bed § 215 HEB,

7. Qft bad Berbot des § 215 HEB, allein bann antwendbar, wenn

bei bem Bindver{preden bdie Altiengejelidaft dem Nitiondr als

foldiem gegentiberfteht, indbefonbere wemn dem Nltiomir bei ber

Beidinung ober Ubernahme pon Aftien bei der Griindung ober einer

f?amtuls:rbul;nug von ber ltiengefelljdaft Binfen verfproden werben,
. oder and in anberen Fillen?

VL Bwt[ienat Urt. v, 14. Dtioker 1909 i . &r. Wmwe, Fejt.-
Bollftr. (K1) w. Bermdgensverwaltmgsfielle fir Offisiere u. Beamte,
RKRommanbitge]. anf Aftien (Befl). HRep. VI. 310/08,

I. - Sanbgeridit I Berlin,
TI. fammergeridt bajelbit.

Wig ben Griinben:

v oo o Der Sdywiegerfohn ber Witwe Fr., ©., witnfdte die Stel-
Tung eined per{dnlid) Haftenben GefeliGafters und gefdhiftsfiihrenben
Diveltors bet der Bellagten zu erlangen. Diele war aud) bereit,
ihm bieje Stellung eimgurdumen, {tellte aber dafiir gewifje Bebingungen,
-patunter bie, baf ©. von dem bidherigen Gefdiiftsfithrer beffen
90000 A& Wttien ber Wellagten fibernehme unbd weitere 70000 A
Uttien, bie fih) tm Befipe der P Altienban? befanben, von biefer
eemeche, €. Hatte bie Mittel dagu nicht felbft. Wber Frau Fr. war
bereit, joldje Bergugeben, die 70000 £ jedodh nur unter einfdrins
tenben Bebingungen, Die Berhanblungen gwijdhen ihr, ©. und ber
Betlagtert haben fiber biefer Punlt ju bem Wblommen gefithrt, bap
Srau {r. on bie Bellagte 70000 A jaflte, filr welde biefe bie
70000 & Ultien von ber genannten Bant filr Redjnung < der Auf-
traggeberin lfanfte. Diefe Uttien Hat die Vellagle fiiv bdie Witwe Fr.
in Bermahrung genommen und ihr - dbaridtber cinen Depotjdein
audgeftellt, Bugleih war abgemadt, baf bdad Stimmredyt fiir
bieje Wttien von der Erwerberin nidht ausgeitbt werben, und daf
anbererfeitd die Bellagte ibr gegenitber verpfliditet fein folle, ned)



7. Zragiveite be3 Verbotsd beg8 § 216 HGB. 81

6 Jabren bie Witten zum Parifurle anbertveit unterzubringen und
ihr bi8 bahin bie 70000 A mit jahrlid) 4°/, su verjinfen, wogegen
bie Divibendenjdheine Eigentum der Betlagten werben jollten. . . .

Dad Berfprechen der Bellagten, der Frau Fr. bdie fiir ben
Untouf ber Attien verwenbdeten 70000 A fitr bie Dauer ifjred Vttien-
befiges feft su verzinfen, wogegen fie bie Divibendenfdheine erhalten
follte, ift unftreitig, Diefed BVerfpreden ift aber vom Bernfungs-
geridit al2 ungiiltig angefeben, weil e8 gegen bdas Verbot bhes § 215
BB, verftofe, dbas nad) § 320 UL, 8 HOB. aud) fiiv die Beflagte
gelte, Die Nevifion befireitet, baf biefes Verbot auf ben vorliegenden
Fall anwenbbar jei. Unter Verufung auf bie Ausfithrung von Rehm
(Beitidhr. flix b, gef. Panbeldrecht Bb. 55 &. 460 flg.), bem fich bie
Heraudgeber ber adyten Auflage von Staub’'s Qonunentar jum HSB.
und Hadyenburg (im ,Redit, Jabrg. 1907 &. 225) angejdlofien
bdtten, vertritt fie bie Auffafjung, daf ba3 Verbot nur fiir die Fale
gelte, in benen ber Wttiondr bei ber Beidmung ober Hbernahme von
Nttien-bei ber Griindung ober Rapitalderhihung einer Attiengefelljchaft
fid von biefer Binfen veripredien laffe. Uud Sejdjiften aber, bei
benen er ber Ultiengefelidiaft nidyt al8 Attiondr, fondern als Dritter
gegeniiberjtehe, tonne er Gliubiger der Gefeljdhaft werben und gegen
fie aud) einen Anfprud) auf BVerzinfung bed Betraged eriverben, ben
er fiir ben WAnlauf ber Ultien aufgewendet Habe. Der § 215 jtehe
baber ber @iiltigleit bed von ber Bellogten erteilten Verfpredens
nidt entgegen. Diefe Redtsausfiibrung ift al8 ridtig nidt ampu-
erfennen,

Die bisherigen Erirterungen ber von Rehm angeregten Frage
nad) ber Tragweite bes BVerboted bed § 215 befaffen fich wefentlich
mur mit bem Fale, wo bie Wttiengefellichalt eigene Ultien mit ber
Bujage fejter Berginjung verfauft fot. Diefer Fall liegt Bier nidyt
vor, Die Bellogte ift vielmehr EintanfBlommiffiondr bder Witwe Fr.
gewejent; aber fie Hatte baram, bap fie den uftrag jum Laufe ers
bielt, ein eigenes Jnterefle, weil badburd) ihr Werbdltnid szu bder
Pypothelenbant geldft rwurbe, unb um bdiefe Lifung ju erreiden, Hat
fie gegeniber ibrer Unftraggeberin bie Bingverbinbdlileit iibers
nommen, bie fir die Crwerberin ber Wltien bie damit verbunbene
wittidaftlide Gefahr mindern jollte. Wegen biefer Beridiedenbeit
ped Falled fann ein Teil der Streitfragen, bie an ben BVerkauf
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eigener Attien angetnitpft find, ouf fidh beruhen. @8 braudgt ne-
mentli) nidjt erbriert zu werben, ob ber von dber Fran Fr. an bdie
Hypotelenbant gezablte Raufpreis, weil er fitr fie bad Hquivalent
fiir ben Grwerd ber Stellung ald Aftiondrin twar, al3 ihre Einlage
bei ber Bellagten zu gelten Bat. Dad Gefety fagt in dem die Rechts-
verhiltnifie swilGen Gefelidaft und Gefelidafter regelnben Litel
allgemein, fiix Nttiondre bilrfen Hinfen von beftimmter Hobe ftatt
bed Geminnanteil3 weder bebungen nod) ausbegabit twerdem, umbd
%rau Fr. hat {id) gerabe augbedungen, baf ibr fatt ber Dividenbe,
bie fie ber Betlagten ilberlieh, fefte Binfen audbezablt wirben. &2
fragt fid) baber, ob Unla ift, baf Gefep entgegen feinem Hlaven
Wortlaut einfrintend aujulegen. Der erlennende Setat hat biefe
Trage verneint,

Bgl. Entfdh. bes RCHS.8 B, 17 Nr. 87, dem Bolje, LQeipziger

Beitfdrift fir HN. Bb. 1 &. 1, guftimmt, und Sievers, Redyt

Sabrg. 1906 ©. 974 (977).
Das Berbot begwedt nidjt allein, eine umpuldffige Juridgewdhrung
ber Einlogen an einen Gingelottiondr su verhindern; e3 will vielmefr
allgemein Die Moglidteit ausidlicen, daf burd einen Bertrag, dex
nidit Teil bes8 Sefelljdjaftsvertraged ift, die Unredjte eined Eimpelr
attiondrs an bem gu verteilenden Gewinne in ber vom Gefep vers
botenen ¥eife abgedinbert werben, bafi alfo bie Stellung biefes
Wtiiondrs innerhalb ber Attiengefelljchaft in biefem bie Redjte ber
anberen Aftiondre erfeblic) beriihrenden Puntte wefentlidy abgednbert
werbe. Dorum wird jeder BVertrag eined Cimgelatiiondrd mit ber
Attiengefeljchaft von bem Berbote getroffen, &E2 tommt nidt barauf
an, ob der, bem bas Pindverfpredien gegeben twird, beim Bertragsé-
jdluf ber Uttiengefelljdaft al3 Uttiondr pber alg Dritter gegeniibers
fiebt, fombern auf ben Jnbalt bed Vertrages. Bertrdge mit bem
im vorliegenben Falle ausbebungenen JInbalte darf eine Attiengefell-
fdat nidjt abjdliefen. Unberenfalls wére ja aud) bdie Umgehung
bes Werbots bes & 215 in ber einfachften Feife: miglid), und ber
vom Oefes gewoilte Eroly witrbe unvollfommen erveidht. Eine
pafin filfrende Anuslegung muf abgelehnt werbem.” ...



