124 26. Wnerlennung eined andlandifden Usteils.

26, Jumieweit fat der inldndifde Nidter gegeniiber der Klage cuf
Crlafjung cined Bolljteedungdurseild zu einem redptdfrdftigen Ber-
finmnigurteil eined audlindijden eridites su prilfen, ob bie Hn:
ertennung bicfed Urteild gegen die guten Sitten verftofen wilrde?
BED. §§ 828 UL 1 M. 4, 722, 723 Wb} 2 Sap 2.

VI §iviljenat. Urt b, 25, Dftober 1909 & &, J. Ehefr. (Bell. u.
BWibertl} w. K. (KL u. Widerhell). Rep. VI, 119/09.

I anbgeridit Wadjen.
II. LCberiandedgericht Coln,

Der Rldger, ber al8 Redtsanivalt wihrend ber Jahre 1902
bis 1807 forigefept bie Bellagte tn verjdjiedenen RedjtBangelegen-
Beiten beraten unb vertreten, ihr auferbem bare Borlagen gemacht
Batte, erwitfte am 26, September 1905 bei bem SLanbedgeridit zu
Rien in fivilredtsfaden ein Berfanmnisurteil gegen bie dbamalsd in
Wien wohnbafte Betlagte, eine Deutjde, wodurd) fie verurteilt wurbe,
an ben Rliger 3973,70 RKronen nebft Binfen zu bezahlen, RNadhs
bem bie DBellagte ihren Wohnfip nach Wachen verlegt Batte, erhod
er bott gegen fie Rloge mit bent Begebren, bie Swangdvolfiredung
aud bem erwdhnten, vedhidlrdftiy geworbenen lUrteile gegen bie Be-
lagte fir auldjfig au ecfldren. Die Bellagte bradyte gegen bdie
Rlage eine’ Reihe von Einwendbungen vor und erhob WiberHage
babin, baR bie Bolfiredung aud jenem Urteile fitr nunauldffig er-
tldrt werbe. ©Sie madte insbefonbere geltend, baf bdad Urteil vom
Rliger argliftig erjdligen fei, und baf ibhm bavin betriiglidhe und
wuderiige WUnfige jugejproden feien. Sdmilfide Einmwinbe wurden
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pon ben vorderen Jnftangen veriworfen. Die Revifion ber Beflagten
ift suriidgemwiefen worben.

Yug den Sriinden:

... oAnfangend ... die VBoridrijt beg § 328 AbJ. 1 Nr. 4 JRO.
fo geht ber Berufungdriditer bavom aud, @ fei zu priifen, ob bdie im
Urteile ausgeiprodene Rechtdfolge nod beutiden Redjtsbegrifien in
fid unfittli fei, ober 0b ein beutides Gericht, wenn ifm die Ent-
{heibung obgelegen hiite, biefe Meditsfolge nidht Bitte audfpredyen
biirfenr, fonbern § 138 BSY. bitte amwenden miiffen, ober ob ein
beutihes Gefep, 3. B. ein BVerbotdgejes, welded der Aufred)thaltung
unferer Red)ts- unb StaatSorbnung bient, durdy bie Unertennung
mitielbar vexlegt toirde. Nad) diefen dret Ridtungen fomme aber
¢in bem beut{den Redte widberfiveitended diterreidhifdhes Medt in
feiner Unwendbung auf den bdem Ofterreidjijfen Geridite vorgelegten
Fall {hon aud bem Grumde nidyt in Frage, weil ein dbeutfdjes Geridt,
ba8 unter benfelben tatfachlidjen unb progefjualen Borausjegungen
angerufen worben wdre, nad) beutjhem Redjte ebenfo ertamnt Haben
witrbe. Die Klage fei ndmlic) auf die Behouptung geftiigt gewefen,
bal ber Rldger die Bellagte ald8 Redtbeiftand vertreten Habe, baf
bie Beflagte ihm bdarum ben eingeflagten Betrag verjdnlde, Hieriiber
eine ¥brednung erbalten, biefe anerfannt und Bafhlung verjproden,
aber nicht geleiftet Babe. Wuf bdiejed Borbringen riirbe audy ein
beutides @eridyt, jofern bie progefualen Boridriften gewahrt waren,
ein Verfaumnidurteil erlafjen BHaben, da weber ein Berftof gegen
bdie guten Sitten, nod) ein Werftoh gegen ben Bwed eines beutfden
®efepes Dierbei Babe in Frage Tommen Honnen. &3 fei hierhei nur
auf bad vorgetragene, nidht aber auf basd wirklide Sachoerhiilinis
angefommen, mddte aud) in bem — midht jur Lenninid bded Ge-
ridyts gebraditen — wirtliden Sadperhilinid ein Verfiof gegen
bie guten Sitten ober ben Jwed eined bentidien Sefepes gelegen
haben. Goentuell wird dann aber bei Crorterung ded Einmwandes
der argliffigen Derbeifiihrung eined unvidjtigen Urteils, joreit er
auf ben GfHaralter ber $Rfageforberung a3 einer betriigerijgen
und wuderifden geftitgt ift, auf diefen Ginwand, byw, eine etwa
ver YBellagten DdeBwegen zu berftattende exceptio doli nody Jadh-
lih eingegangen und aqud tatjdidliden Griindben bdiefe Sinvede
guritdgemiefen, da weber eine Wrglift ded Ridgerd bei Aufftellung
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fetner Redynung, nod) eine wuderijde Hanblungdweife dbesfelben er-
Iniefen feien.

Die Revifion findet in der erftangefihrten Urteil§begriinbung
eine Berlegung des § 328 Ab[. 1 Mr. 4 ZPO. Ein audlindifdes
Urteil fei in Deutfd)land nidyt ald volftvedbar zujulafien, wenn ber
augldnbifhe Ricdhter eimen Anfprud) aud einem RechtBgefdydfte herleite,
bad nad) deutihem Nedjte wegen Verftofied gegen bie quten Siiten,
3 B. megen Bewudjerung oder Betruged, nidptig fei. Diefer Ein-
wand $onne nidt bloR gegen ein fontradiftortjdies, jonbern audy gegen
ein formell redjtsfrdftige? BWerfiumnigurteil eined auslindifden
@eridyts erhoben werben. Durd) die Termings oder Friftverfiumung
jei ber fraglide @intvand nur fir bed audlindijde Geridt aus-
gefdyloffen gemeferr. Bei der Verhandlung iiber bdie Boljtredungs-
fibigleit bed audldnbifdjen Urteils aber Habe das beutjde Gericht
bie Frage, ob bdie Unerlennung bed Urteild nidht gegen bdie guten
Sitten verfiofie, {elbftdndig ju prifen. Dad Berfdumnidurteil tinne
in diefer Beziehung leine ftdrlere Wirfung haben, ald ein lontra-
- Dittorijhes Nrieil, dad unter Anwendung ded audlindijden Redies
ben fregliden Ginmwand al8 unbegriinbet perwerfe.

Diefer Nuffafjung ber Revifion ift nidjt beijutreten; bielmehr
muf ber Gtandpunft bes Berufungdgeridhts als riditig anerfannt
werben, Die Vorfdhrift bes § 328 U}, 1 Nr. 4 JPD., die im Ju-
jammenbange mit bem WUrt 30 Einf-@. zum BSB. fleht, entbhilt
in etheblid) weiterem Umfange al$ ber frilhere § 661 Nr. 2 eine
Cinfdyrdnfung gegeniiber bem fiir die Regel Play greifenden BVer-
bote ber Macdhpriifung bed Inhalted der audldndifden Entjdeibung
{vgl. & 728 ¥Ubj. 1 BBD.). Dem auslndifdyen Urteil muf bie Un-
eclenmung vom Deutfdhen Miditer verfagt werben, wenn fie gegen
bie guten Sitten (oder gegen den Jwed eines beutjden Gejepes) verftofien
wiirbe. Dad mag allerbingsd dabin audjulegen fein, daf die Wr-
erfennung bed Urteild abyulehnen ift nidit nur, wenn bie in ihm aus-
gefprodene Redjtsfolge an fid) unfittlich ift, fonbern aud) bann,
mwennt die dn fid) erlaubte Reptsfolge einem unfittliden Grunbe
entftammt, fo baf ein deutfded Geridit, folld e8 Progefigeridht ge-
wejent wire, den § 188 BOB. hitte onwenden miffen.

Bgl. Baupp-Stein, ZRD. 3u § 328, Bem. VI, 8/9. Wifl,
©. 796; Peterfen-Remelé-Anger, JPO. 3u §328, V, Bem. 11;
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Seuffert, 8PO. u § 328 Bem. 6; Sdmidt, Lehrbud) bes

Bivilprosefiredits 2. Uufl, § 45 &. 290.
Alein bag Gefey hat, wenn ed infofern ber Nadypriifung bdes
beutiden Ridters einen mweit gehenben freien Gpielvaum gewdfrt,
pod) mur ben Fall im WUuge, dbaf ber Jnbelt bes ausléndijden Urs
teils nad dem biefem zugrunve gelegten Latbeftande einen Ber-
ftof gegen bie guten Eitten oder ben Bmwed eined bdeutfden Sejeges
aufeift, und beshalb bie Unerfennumg bed Urteild einen foldjen
Perftof sjum Erfolg haben witrde. @egen die guten Sitten verftoft
ein Urteil, dbag von ber Unjdjanung audgeht, bab eine Leiffung,
bie inhaltli) nidt su beanftanden ift, auf Grund cined wuderijden
ober Dbetriigerifhen ober fonft in unfittlider Weile zuftande ge-
fommenen Gefd)dfted gefdjuldet werbe, und einem auf einer jolden
Unfdauung berufenben Urteile ift die Wnerfenmung zu verfogen,
wenngleid) nady dem Dbetreffenben auslinbdijden Redhte bas Redyis-
verhiltni¢ nidgt ju beanftanben wire. So Hellwig, Lebrbud) des
D. Bivilprogepredhts Bb. 1 § 20 Nr. 4 ©. 184,  Dagegen find
die tatjadliden Boraudjepungen, auf benen die Fefiftellung bes
siglidy bed ({treitigen materiellen Redjtsverhiltniffed in dem aus-
linbifdjen Urteife berubt, ber Nachpritfung entjogen (vgl. Pellwig,
a. o . &, 186 bei Anm. 80). Bei einem Berjaumnisurteile nun
ift burd) ben bem ausdlinbifden Ridter vorgetragenen unb von ihm
bei bem Nidterideinen ber Gegenpartei nad) gefeplidier Borjdyrift
fiir wahr angenommenen Sadyverbalt bie tatjidylidhe Grundlage ge-
geben, bie nady eingetretener formefler Rechtéfraft bed Urteild qudh
fiir ben beutidhen Midjter moafigebend Bbleidt. &3 fann bem aus
8 722 BPO. belangten Schuldbner nidgt geflatitet werben, gegeniiber
bem in burdyaus legaler Weife evlaffenen BVerjdumnisurteile, bad er
iiber fidy bat ergehen und reditslriftig twerden laffen, nunmefr bie
im Dauptyprozefie unterfafjene Berteidigung gleidhfam mwie in einem
Ginfprudysverfafren nadjzubolen und durd) Unfrollung ded- gamgen
Gtreitftoffes, burd) nadytrdglidhed tatjidylidyes Borbringen und durd
Bemweisfithrung bargutun, bdaf der dem Gegner zuerfannte Unfprud
auf einem nad) beutfder Redjtéauffaffung unfittlichen Grunbe berube.
Wuf .Der. in bem Bfterveidhifdien Berftiumnidurteile borliegenben tats
fidliden Grundlage find von der Betlagten beadytendiverte &in-
wendbungen nidyt echoben, MNit bem fadliden Eingehen auf ihre
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Einwdnde ift dag Berufungdgericht, joreit e §ich um § 828 UBY. 1
Mr. 4 JPO. Dandelt, bder Betlagten {don su 1weit enlgegen-

gelommen” . ..



