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47.. Gind . jreimillige Bumenbungen auf den gefeslid 3u gemwib:
renden Unterhalt ampuredmen? Hamn ift der in § 1579 Ahj. 1
Sat 2 BEB. vorgefebene Fall gegehen?

IV. Sivilfenat. Ut v, 15. November 1909 L ©. B. (BefL) w,
| B. (®L). Rep. IV. 647/08,

L Sanbgeridit Benthen /S,
II.  ©berlanbedgericht Breslau.
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Die Kldgerin verlangte, nadydem bdurdy redytélrditi geworened
Hrteil be3 Sanbgeridytd Beuthen vom 8. Biai 1907 ifre Ehe mit bem
Betlagten gefdyieden und biefer fiir ben allein fdulbigen Leil extlirt
war, bie Sahlung ciner feit vem 1. Dltober 1907 in vierteljafrlichen
Borausgahlungen zu entridhtenden Unterfaltdrente. von jddrlich
1800 4. Der Betlagte Bielt fich nad) feinen BVermdgensverhiltniffen
unb bettent der Rldgerin, namentlich mit Ritetficht darauf, bak Kldgerin
cine von ibrem Bater vor und Bei ber Ehejliefung ihr jugeficherte
Wente von jahrliy 600 A begiehe, sur Bohlung einer Rente nidt
fitr verpfliitet unbd Dberief fid im gweiten Redtdyuge, auper
anberen Einwenbungen, audy davauf, daf ihm bdie Berpflidiung sum
Unterfalt feined bei ber Rlgerin befinblidjen Rinded obliege. Jn
erfter SInftang wurbe der Betlagte, unter Abweifung ber Rlagerin mit
ver Mehrforberung, gur Bahlung einer Rente von jdhrliy 1200 A
verurteilt, Das Dberlandeggeridt wies die von beiben Leilen ein-
gelegte Berufung guriid.  Dad Reichagericyt Hat dad Berufungs-
urteil aufgehoben und die Sache an bas Dberlanbdedgericht puriids
ermiejen.

Aus den Griinbden: _

«.. o¥ud) wenn mit ber Revifion angenommen wird, baf bdie
ber Sligerin von ihrem Bater jugefagle Rente al8 eine dauernbe,
big an ifr BebenBende au entrichtenbe Leibrente verfproden ift, greift
sugunften der Rltigerin ber Gefichtapuntt burdy, dap bad Berjprechen
ciner foldyen Leibrente nadh) § 761 BBB. su feiner Gilltigeit ber
Sdriftform beburft Bitte (ogl. Entid. des RO’3 in Bivili, Bo. 67
©, 207 flg). it aber ber Vater der Kiigerin an dad Berfpreden
nidht gebunden, fo braudit fig bie RKidgerin bie 600 A auf Den poR
bem Bellagten it gu gewdbrenden Unterhalt nidt antedmen zu
lofien. ot die Redgerin Peinen Redidanfprud) gegen ifren Bater
auf Bablung diefer Rente, fo muf mangels Darlegung befonberer
Umftinbe, weldje auf eine gegenteilige Willendmeinung dliefen
Iaffen, bavon ausgegangen werben, baf ifr Bater, wenn ev iber-
Baupt bie Rente weiter gejablt Hat, biefe Juwendung nur aud Milds
tatigleit gegen bie Todter, um bdiefe nit Not Ieiden zu loffen,
nigit aur Grleichterung der Unterhaltapflidyt bed Bellaglen gemadjt
Fat. Die Rdgerin it deshalb nicht gehindert, den vollen Unterhalt
pom Betlagien ju verlangen, den al8 gefdjiedenen Ehegalten gemdd
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§ 1608 BOB. bdie Unterhoitungspflidt in erfler Linie vor ben Bers
wanbten ber Klfgerin trifit. Wittde in beravtigen Fallen, wo ber
Unterftithungsbebiteftige von jeinen Vermanbien ober Freunben frei-
willige Juwendungen erhdlt, anf die er feinen RedytZanfprud) fat
unb bie ifm beshath jeberzeit ivieder enfjogen werben Ednmen, die
Buwendung auf den von dem Verpflidhteten ju gewdhrenden Unters
halt angeredinet werden milffen, fo twitrde bie wohltdtige Ubficst bes
Bumwenberd, ber ben Unterftittung@bediicftigen beffer ftellen will, nidit
erreid)t werden. &3 wilthe banu ber Dritte regelmipig gar Iein
Sntereffe Haben, jolde Buwendungen gu maden, bie tm Grunbe nidt
bem Bedileftigen, Jonbern dem UnterBalispflidtigen zugute fommen
wiitben. Dem Unterfiiften felbft rwiirhe bdurd) eine folde Bu-
wendung infofern ein jhledter Dienjt erwielen, ol8 er in ber Hibe
ber Buwenbung ben gefeplidhen Unterhaltdaniprudy nidt geltend
madjen fonnie und fomit, jobalb bie Buwendung aufhdrt, jofort
wieber in Mot geraten wirbe. Dag Reiddgericht Hat denn audy
bereitd in bem Urteil vom 26, My 1908, Rep. IV.11/07, grundfiy-
i audgejproden, ber Einwand, bak ber Rldger von einem Dritten
unterftiift werbe, werbe damit befeitigt, baf ev gegen biefen feinen
Redjtdanfprud) habe und nidht verpflichtet fei, von beffen Almojen
st leben (pgl. audy dbag Urteil bed IV. Bivilfenat? vom 8, Februar
1896, abgebrudt in Grudot’s Beitrdgen Bd, 41, ©. 941 und bad
Urteil be8 VI Bivilfenatd vom 6. Februar 1905 in ber urift,
Wodenidr. &. 212 Nr. 21). Ob anberd ju entfdjeiden fein wiivbe,
wenn der Unterftipungdbediicitige trog Unverbindlidgfeit ded Bers
fprechen® audnafmsweife in einer taifadylich gefidherten Stellung Hin-
fihtlich bed Fortbesugs ber Unterftigung fid) befindet, ob insbejons
bere im vorliegenben Falle die Wnredjnungsfabigleit der Rente an-
aunehmen wire, wenn ber Water ber Rldgerin irop TMangeld ber
Sdriftform - fein Becfpredien ald verbindlid) gelten laffen twollte,
braudyt nidyt unterfudyt su werden, ba nady diefer Ridhtung Behaup-
tungen vom Bellagten nidyt aufgeftellt find. . ..

Dagegen fillt dbem Berufungdridhter barin ein Berflop zur
Laft, bag er fiir bie Regelung bed vom Bellagten s gewdhrenden
Unterhaltd ofne zureidjenden Grund bie Beftimmung bed § 1579
bl 1 Sa 2 nidht gur Anwendung gebradit Hat. Diefe Beftim-
mung lautet:
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nPat er (ndmlig) ber allein fir {duldig erflicte Ehegatte) einem
minberjdbrigen unverBeivateten Rinde oder infolge feiner Wieber-
verheiratung bem neuen @hegatten Unterhalt ju gemébren, fo be-
{grintt fich feine Beryflichtung bem gejdyiedenen Ehegatten gegen-
fiber auf badjenige, wad mit Nildfidht auf bie Wedirfniffe fomie
auf bie Bermigens- 1mbd CrwerbBverhiliniffe ber Beteiligten der
Billigkeit entfpricht.”
@2 fragt fid), wann der bier vorgefefene Foll gegeben ift, baf der &he=
gatte einem minderjéfrigen unberfeivateten Rinde Unterhalt su ge-
wdfren bat. &8 find in diefer Beyiehung drei verjdjicbene Anffafjungen
miglidy: boR & genitgt, wenn nach ben allgemeinen gefeslichen Be-
{timmungen eine Unterhaltspflicit Befteht, baf ferner tatjacglich der
©hegatte Dden Unierholt gewdbren ober wenigitens anf Unterhaits-
gewdbrung in Unfprudy genommen fein muf, und eine dritte mitilere
Unfidt, boB swar bie Unterbaltdgewdfrung oder Suanfprudmahme
nidt u exforbern ijt, bafi aber die Werhiltniffe fo Liegen miiffen,
baf mit Sidjerbeit die Jnanfprudnafme in nddjfter Beit erwartet
werben barf. Die erfe HUnfidit ift unbedingt zu verwerfen. Die
blofe theoretijde MWibglihleit, baf Untethaltsanfpritde bon bem
Rinde erhoben werden unen, fann eine fidere Grundlage fiir die
in § 1679 ©ap 2 beftimmie Regelung der Unterhaltepflicht nidht
abgeben. ¥I8 Bertveter biefer Anficyt tamn woh! aud) Engelmann
(in b. Staudinger’s Kommentar Bem, 1b und 1b & gu § 1579)
taum begeidynet werben, der davon fpridit, baf ber gefdhicbene Ehes
gatte jeinem minderjafrigen unverfeivateten Rinbe gegeniiber ,unters
Daltspflidytia” fein milffe, anbererfeits aber Gervorhebt, daf der ges
{dyiedene Ghegatte auferftande fein mifje, famtlidhe (an ifn Berans
getretene?) Tinterhalt2anpritche gu befriedigen. Richtiger und bem
Wortlaut bed Gefeped entfprechenber ift bie pweite Anficht, wonad
ed auf bie tatfidlide Unterheltdaewdhrung oder Snanfprudnahme
anfommi. Wber aud) biefe Unficht bedarf in gewifjer Beyiehung
einer Erganzung, wie denn audy ber Ausbrud , Unterhaltsgewihrung?
nidt budyftdblic) genommen werben barf, und von Unterhaltegerwib-
tung aud) bei vortbergeenber Reiftungdunfihigleit ober Leiftungs-
weigeruntg  gefprodjen twerden fanm. Fidr die vom Progefridter
vorbehaltlidy fpdterer fnberung gunddit feftyujehende Regelung der
Unterfalispflicdt awifden gefdiedenen Ghegatten muf ez der Unter-
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galtdgewdfrung al8 gleidiwertig angefehen werben, wenn der unters
haltdpflidtige Ehegatte aller Bovausfidt nad) in nidfter Beit auf
Unterhaltdgewdhrung an bad Rind in Anfprud) genommen witd,
&2 wiitbe ein fehr unbefriehigended Ergebnid jein, wenn der Projef-
ridter bie Unterhalt@pflidt nad) § 1579 Saf 1 regelte, objdon
im nédjten Wugenblide biefe Megelung, weil dber Ehegatte zur
UnterBaltdgewihrung an bad Rimd berangejrgen wird, Binfilig
wirh. Der Ridjter, welder bet bder nad) § 1679 ihm obliegenben
Regulierung den praftifden Swed bdiefer Regulierungdtatigleit nidht
aufer adt lafjen darf, Gat beshalb, wenn nad) Lage der Sadze bad Kind
barauf angewiefen ift, ben Unterhalt vom Bater zu forbern, und
bedhalb mit grofiter Wabrideinlichleit eine aldbalbige Inanfprud-
nobme bed Waterd zu ertvacten ift, von vommberein ben Unterfalt
nady § 1579 %bj. 1 Sap 2 (auf Grundlage ber Billigleit), nidt nad
§ 1579 Wb 1 Sop 1 feftsufepen. &8 bleibt dabei, wenn gleidhwobi
wiber Erwarten ber Bater nidht auf Unterhalt in Unfprudy genommen
werben follte, bem Fagenden Ehegatten unbenommen, eine Anberung
bed Urteild quf bem MWege bed § 323 JPO. herbeizufiihren. Diefen
Stanbpuntt hat der Berufungdridhter nidt eingenommen, Gr fat,
obidjon ber Bellagte fid darauf berufen Hat, baf thm eine Ber-
pflidtung gur UnierDaltung feine$ bei ber RKldgerm befinbliden
Rinbed obliege, ben Fall bed § 1579 Wb\ 1| Sap 2 nur beshalb
al8 nidyt gegeben evadhtet, weil zurzeit nod) nidyt fefiftefe, ob ber
Betlagter fiiv bad Rind werde zablen milfjen. Damit hat ber Bes
ufungdriditer, wie bie Revifion zutreffend rtiigt, dad Gefes verlept.
€8 Tann bavon abgefeben werben, baf ber Bellagte inywildien
nad) bem Bortrag feines Prozefvertreters — der auf bie am 7. JFuni
und 24, Juni 1909 ergangenen Anertenntnidurteile bed Lanbgeridyts
Beuthen L/S. bingewiefen Hat — bereitd ‘aur Bablung von Unter-
Halt an feine Todjter Erna verurteilt ift, und baburd) eine anber-
weite Regelung bed Unterhalts notwenbig geworden ift. Audy ofnes
bie3 twar ber BVerufumgdridter verpflicdhtet, in eine Priifung bder
tatjachliden Berbiltniffe (ndtigenfalld unter Uusfibung bed Frages
recitd) daranfhin eingutveten, ob eine al3baldige JInanfprudmaelhme
de3 Bellagten mit Siderheit su evwarten war.” ...



