264 64. Bin3{deine Jinterlegter Wertpapiere,

64. indet auf den Fall der Heraudgabe filliger Bind{deine don
Rertpapieren, die gur Siderheitsleiftung hinterlegt find, die Bor-
fdrift des § 109 BPO, entfpredhende Anmimendung?

VI. Bivilfenat. Bejdl v. 8. Dezember 1909 i, &. Ulliang (K1) w.
&t.. (Bell)). Bejdyw.-Rep. VI. 270/09.

L Sammergeridyt Berlin.

Das Reidfdgericit Hat die Frage bejoht aud folgenben
Griindven:

,Die Rldgerin Hat bebuid Bornahme bder Jwangdvoliftredung
aud dem gegeniiber bem Betlagten St. ergangenen, gegen Sidjerheits.
Teiftung fite vorliufig volftredbar erfldrten Urteile bed Lanbgeridts IT
in Berlin bom 19. Gebruar 1909 finf Stid 4 progentige Deutfde
Reifsanleife im Nennbetrage von ufammen B0T00 A bei ber
fionigliden Minifteriale, Militdr« und Boulommiffion binterlegt,
®egen bad genannte Urteil ift von bdem Bellagten Berufumg eins
gelegt, Die Rldgerin hat beim Kammergeridt den Untrag gefiellt,
anguorbnen, baf die fdlligen Zindideine ber Binterlegten Werts
papiere ber Pinterlegerin jur freien Berfiigung heraudzugeben feien.
Dag Rammergericht Hat ben Antrag abgelehnt, ba die Borausfepung
bes § 109 SPO. nidt vorliege, ebenfowenig ber von ber Rdgerin
vorgetragene Sadjverhalt Grund zur Ecloflung einer einftweiligen
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Berfigung im Smne von §§ 935, 940 RO, gebe, und in Er.
mangelung einer paffenden Progefoorfdrift baber dad Propehgericht
nicht ufténbig fei, bie gewiinfdjte Anordnung u treffen, Die Hier-
gegen eingelegte Befdmwerde erweift fid) al8 begriinbet.

&3 ift swar vidtig, baf bem Wortlaute nad) die Borfdrilt
bed § 109 BPD. auf den vorliegenven Fall nidht jutrifft: die ,Ber-
anfaffung fiir cine Siderheitsleiftung® an fid (Entid. bed RE.s
in Bivifj. Bb. 50 &. 316, Bb. 62 &, 105, B, 61 &, 800) ift nicht
weggefalien. Jmmerhin eber ift nacdh dem Bier zu unterftellenben
Sadyverbalte bie Borausfepung dafitr weggefallen, bak diejenigen
Bingideine, bie nady § 108 Wb 2 BPO., § 234 bf. 2 BED.
mit den Wertpapieren gu Hinterlegen waren, inywijden jebod fallig
geworbent find, weitechin Dinterlegt bleiben. Demn mad § 1206
5[, 2 BBB. tann die Dinterlegerin bie Heraudgabe biefer Jins«
fdeine verlangen, fofern ber Anfprudy des Gegnerd (auf Eriag eines
ihm etma and ber Wollftredung bed Urteild ermadjenden Schabens,
§ 717 8PDO.) nod) nidht fiillig geworben ift (§ 1228 b}, 2 BESB.).
Die Natur eined folden — filr bie Regel ohne weilered liquiben —
Unfprudied auf Herausdgabe ber filligen Binsdjdeine und dad Jntereffe
ded Dinterlegerd an raffer Erledigung feined Begehrend lafjen ef
ai# bringended Rehtdbedilriniid erfdjeinen, daB Dbdie fraglihe ¥Un.
othrung vom Seridit in einem einfacen Befdjlufverfahren getroffen
wetben fonn, und ber Pinterleger, wenn die Cinwilligung bed
Gegnerd in bie Freigabe ber Scdeine mangelt, nidht auf den BWeg
einer befouberen Rlage verwiefen werben muB. Ciner analogen
Unwendung bed § 109 PO, anf diefe Fille fiehen bdurdygreifenbe
Bebenfen nidyt enigegen; fie reditfertigt fid) um fo eher alg bie jemer -
Gefehedvoridrift sugrunde liegende Tenbeny einer Berveinfadjung - hes
Berfahrend aud) in anderweiten auf die progefjuale Siderfeitdleiftung
bejitglichen Borjdriften ber Hivilprogehorbnung (8§ 707, 719, 715,
769, 948) zum Husdrude tommt.* . ..



