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94, Jnwieweit baftet berjenige, der vor Eintragung einer Gejelljd.
wt. bejdr. Hajtung in bod Handelsregifter im Namen per Gefell-
fdaft athondelt Hat? I eine Haftbarfeit gegen ihu and aus nud
fir Dondlungex begriindet, bie nady Genmebmigung des Gejdifts
burd) die impwilden eimgetragene Gefellidaft bon dem anbderen
Bertragdteil lediglidy ber Befelidaft gegenfiber ober von der Gejell:
fdhaft dem anberen Vertragsteil gegenilber borgenommen worbden find ?

®efep betr, die Sefelljh. m. b. . § 11 Abj. 2.
BEB. 8§ 421, 425,

IL Bivilfenat, Urt. v, 1, Febraar 1910 i &, W, (Veh) w.
M. B. & Co. /L), Rep. IL 232/09,

1. Ranbgeridht I MBerlin,
0. Rammergeridit bajelbit.

Der Bellagte €. L. Batte gemeinjdafliich mit Dr. H. im Namen
ber ,Berliner Belenchtungsmerte Gefedidaft m. b. §.# am 12, Januar
1805 — gu einer Beit alg biefe Befeljchaft nody nidht in bad Handels-
regifter eingetragen war — mit ber Kligerin einen Bertreg fiber
Sieferuntg von Wpparaten gur Lreppenbeleuchiung abgejdlofjen. Die
Befellihaft follte verpflidhtet feim, in Der Jeit vom 1, Miry 1906
bi2 Gnbe 1908 monatlid ca. 100 Upparate abzurufen und den Preis
vor 18,40 A filr jeben Upparat in beftimmter Frift zu besahlen.
Burben bie Wpparate von -der Gefelfdjaft nidht su den feftgefepten
Griften fibernommen ober, mit mehr al8 zebntigiger Verjpltung nad
Tilligleit, nidht begaflt, fo Hatie bie Rldgerin ba2 Medht, unbefdhadet
ifrer fonftigen Redyte, einfeitig den WVertrag mit vievwddyiger Hrift
su tinbigen. WIE bi# jum 26, Juni 1905 nur 30 Apparate bezogen

@uti. in Beill. ®. . 72 (72 26
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und von biefen tur 20 Dbegablt waven, ridhtete bie Rldgerin an
ble @efellfdaft ein Scdhreiben mit ber Erllivung, fie Hinbige ben
Bertrag (mit viermddiger Frift) mit ber Piafgabe, baf fie bie
Ritndigung a8 nidht audgefproden anjehen wofle, wenn bie Gefell-
faft bid qum Ublauf ber vierwddjigen Frift bie ritdjtindbigen fomwie
weitere 100 Apparate abnehme und bezahle; folid bie Gefelljchaft bem
nidt nadtomme, werdbe die Rdgerin bon ihr BVegahlung bder Her-
geftellten ober nod) fertigzuftellenden Wpparate verfangen und bdie
Gefellfdaft fic den ihr erwadfenen fehr erhebliden Sdhaden ver-
antwortli maden.  Weitere Upparate find nidt abgenommen
toorbeit. '

Die Kldgerin agte darauf gegen 1. bie Berliner VBeleudhtungs-
werfe Gejellidaft m. b. ., 2. den Koufmann MW., 8. ben Dr. H.
auf Bernrteilung sur Jahlung von 184 A RKanfpreid, {owie von
. ©dabenderfod und zwar gegen E W, und Dr. . (u 2 unb 8) auf
Grund bed § 11 UL 2 bed Befepyes, betr. bie Gefelljdhaften m. b, H.
Die Berliner Befeudtungsmwerte, (Bellagte zu 1), wurben durd
Berfaumnidurteil redyidlelftis nad) bem Rlagantrag verurteilt. Pem
Betlagten Dr. . gegenitber wurbe ber nfprud) ber Ridgerin
recit8teditis bem @runbe nad filr geredifertigt extiort. JhHm gegen-
itber Hat bann die Ridigerin sufolge eined BWergleidhs die Klage juriid-
genommen.-

Der Bellagte B, madite geltend, ber RMdgerin fei bei Ubjdlug
beg Berivaged vom 12. Januar 1905 belannt gewefen, baf bie
Berliner Belendpiungdmwerfe nod) nicht im Hanbeldregifler eingeiragen
waren, Er fei aber and bor, bei unb nady bem Bertragsabidhluf mit
ber fléigerin #beveingelommen, baf nad ber Eintragung ber in ben
Berirag eingetretenen Sefellidhoft nur biefe, nidht er peridnlich Hafte.
Enblich Babe bie Ridgerin {iberbaupt Teinen Unfprudy, weil fie ihrer
Borleiftungtpfliht aud bem Bertrage nidht nadjgefommen fei, die
gelieferten Mpparate ben Bertragdbebingungen nidht entiproden hitten,
unbd bie Rlligerin bei beren Lieferung betrfigerifd) verfahren fei. De-
nod) fei bie Rlagerin [Hadbenderfoppflidtig. Die vertagte Gejelidaft
fei beredhtigt gemwefem, twegen argliftig verfdwiegener Mingel
Wanbelung u begebren, unbd bies Gabe fie im Wuguft 1905 aud)
getan. Gnblid Bofte ber Betlagte MW. nidt auf Sdabenderfop
wegen Ridterfiiflung oud Handlungen ber mitvertiagten Gefelljdait.
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Da3 Lanbdgeridht exlannte auf einen richterliden Eid fite ben per-
{onlidy Baftenden Gefelidiafter ber Ridgerin IX.MB. babin: er fabe weder
vor nod) bei ober nady Unterjeihinung ded Bertraged vom 12. Januar
1905 bem Betlagten B3, ertldct, dok nad) Eintragung ber Sefellidaft
nur biefe, nicht aber ber Bellagte W. perfdnlid) Hafte, er Habe audy
nidht eine berartige Exlldrung bes Dr. . ober bed W. gehort und
umwideriproden gelafjen. i ben Fall ber Leiftung bes Tibes
wurbe ber Unfprnd) der Kilgerin gegen ben Vetlagten L. bem
®runbe nady fiie geredifertigt erflint, fiix ben Fall ber Midtleiftung
bie Rlage gegen bem Beflagten . abgewiefen. Die von . ein-
gelegte Berufung wurde guriidgewicien. Seine Revifton Patte Srfolg
aud folgenben

Grinben:

»1, Die Rdgerin Dat ben BVellagten W, ouf Grund bed § 11
Ub§. 2 bed Gefetyed, betrveffend die Gefeljdaften m. b. §., in Unjprud
genommen, tweil er vor ber Gintragung ber Mithetlagten ,Berliner
Belenditungdwerle Sefell{daft m. b. H.4 in dad Pandeldregifter im
Namen der Gefell{daft — durd) Ab{dIuk des BVertrages vom 12. Januar
1905 mit ber Kligerin — gefanbdelt fabe, Demgegeniiber hat ber Be-
tagte B, junddjt geftend gemadit: 8) ber RKldgerin fei bet Ubfdhlup
be3 Vertrages belanut gewefen, dof bie Eintragung ber Sejelljdaft
in bad DHoudelsregifter noch nidht erfolgt war, b) er jei — aud.
britdlidy ober dbody ftilljdmweigend — vor, bei und nady dem Bers
trag8abjduf mit ber Rldgerin fbereingelommen, baf jedenfalld nodh
Gintragung ber Befellidaft in bad Panbeldregifter, und nod
igrem Gintritt in ben Bertrag, nur bie Befellidoft, aber nidt
mehr er perfonlid) Bofte. [n betveff Der Bieraud erfidtlichen Gin-
wenbungen Hat fih bec and) jegt exlennende Senat bed Reidysgeridyts
in bem, in biefer Sacge (auf bie Klage ber Kidgerin gegen ben Mits
pertlagten Dr. §.) erlaffenen rteil IT. 206/08 vom 4. Dejember 1906
bereitd babin ausgefproden: nad) bem Grund und Bwed ber Bors
jchrift bes § 11 UBS. 2, bie verbiiten jolle, baf vor der Einivagung
ber @efelljchaft namend dexfelben gebanbelt werde, fei bie Haftpflicst
bed Handeinben unabblingig davom, ob dem anberen Vertragateile bie
Nidteintragung ber Gefelljchaft belannt war ober nidt. Ditvd) Ber-
einbarung Iomme bie Paftpflicht bed Handelnben ausdgeidiofen werben.

Unh fei eine Entloflung aud ber Haftung nady § 397 BB, ober
. 26'
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eine Befreiung durd) Schulbiibernahme gemdh § 414 BEY. suldifig,
und awar and) durd) eine, aud ben Umftdnden ded Falled mit Sider-
Beit zu -entnehmenbde, ftillichweigente Bereinbarung. Wber weber bie
Renntnis bed anbderen Bertragéteild von der Nidyteintragung ber Ges
felljdgaft nod; bie bloBe Tatfache einer Genehmigung des Gefdiifts
feitend Der Gejellidhaft veide ohne weitered hin, um bie gefepliche
Haftung bed Handelndben auszujdlichen ober zu beenbigen; eine Ents
lofjung ous feiner Doftung fei dovaud nicht zu entnehmen.

Der BVerufungdridhter Hat fih in dem et mit ber Revifion
angefodytenen Trteil biefen Wudfithrungen angefdilofjen und den Ein-
wand iiber bie Renntnid ber RKiigerin von dber MNidteintragung ber
Gejelldaft gur Beit bed BVertragdabjdlufies ofd redtlidy unerheblid
vermorfer, bent Einwand fiber den vertraglidhen Ausidhluf ber Hafts
barteit be3 Bellngten MW, und iber die fpdtere Enilaffung bdegfelben
aug ber Daftbarfeit fiir juldffig, aber bislang nidht filr ermiefen
erachtet. und in diefen Wegiehungen nod) den von bem erfien Ridjter
bem JInbaber ber Eagerijden Dandlimg auferlegten ridterliden
Gid fitr erforberlidh eradptet. Per Revifionsiidger belampit bie aug
bem obigen erfidilihe Unuslegung bed § 11 LY 2 durd) bad
Reidsgeridht und ben Berufungsridhter mit ber Ausfiihrung, eine
aftung ber voreitig Hanbelnben Befelljhafter neben dber Gefell:
jhaft fei im Sefep (§ 11 %b{. 2) nidyt vorgefehen, und ed beftehe
flir éine foldje audy fein Bedifrfnis. In dem Wloment, wo die Ges
felidaft ordbnungdgemdB gegriinbet und in ben Bertrag eingetreten
fei, werbe man eine von ¥Unfong an gemollite und ftillfdweigend
eingetretene Sdulddbernabme (§ 414 BEB.) annehmen bitrfen.

3n diefen Wusfithrungen vermag ber Senmat feinen Anlaf zu
finben, von feiner grunbfifliden, in bem inBaltlich mitgeteilten
Urteil vom 4. Degember 1908 nichergefegten RedjtBanffoifung ab-
sugeher. ' L )

Bgl. Entfd. bded RG'2 in Jivilj. Bb. 47 &. 1 fig., Bb, 70
&. 296 flg.; Dentide Jurift-Btg. Bb. 7 &, 205; Jurift. Fodenfdr.
1802 &, 817 M. 88.
Jnebejonbere fann Tediglich baraus, daB bie Gefellidaft m. b. H. nady
ihrer Gintragung ben Verirag genehmigt und in ihn- eintritt, nod
nidht ohne tweitered entwommen werden, baf nun ber anbere Vers
tragsteil feinen bisherigen Sduldner — benjenigen, ber im Namen
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ber Gejellidaft gehandelt Batte — aud bdefjen Sdyulbverbindlidleit
entlift und an jeiner Stelle einen anderen al3 SHuldner onnehmen
will. &ine progefjuale Ritge aber dabin, dag ber Berufungdridyter
bei ber, nur fiiv ben Fall ber Eibedleiftung, verneinten Tatjadje ber
Befreiung Des Bellagten von feiner Haftverbinblichleit mter Ver-
lepung bes Gefeed irgend welde Tatfaden fibergangen ober bie vors
gebraditen Tofjachen nid)t ausreichend gewiirbigt und infolgebeffen
eine Daftentlaffung bed Bellagten, fei e3 nad) § 397 BEB,, fei 3
burdy Unnahme der Sefellicdhaft m. b. §. an Stelle bed Bellagten W,
verneint Habe, ift von bem Reviftonsildger nidt exhoben worben.
2. Im itbrigen Dat ber Berufungsriditer bie Riage gegen den
Betlagten . auf Johlung eined Rejiloufpreifed und auf Schadend-
erfop bemt @runde nad) mit folgenden Erwdgungen fitr gereditfertiat
evadjtet: baz Wertragéverhilinid Binfidtlih ber Qieferpflichgt bder
RKlagerin {ei durd die zum 28, Juli 1905 wirljame Rilndigung vom
26, Junt 1905 beenbet. Die bid babin gelieferten WUpparate feien
von ber mitverflagten Gefelifhaft m. b. §. vorbehaltios angenommen;
aud) fei biefe redytdtriiftig nady dem Rlaganirag verurteilt. Danad
habe bie Sfigerin, joweit fie vorleiftungdpilidtig gewefen fei, vors
geleiftet. Minge! der Wpparate feten erft nady bew 28, Juli 1905
ermittelt; eine MWanbelung wegen biefer Mingel Habe bie verllagte
Oefellichaft im Progep nidt eingewendet, bedhald miiffe, felbit wenn
fie vorber (im Wuguft 1905) Wanbelung begehrt Gaben follte, ams
genomment Wwerben, dof fie bie eingefieferten Mpparate Babe bebalten
wollen. Do miiffe aud) der Bellagte W, gelten [offen; feine Ber-
teibigung, bie ex aus jdlechier Bejdaffenbeit ber WApparate und ous
Hrglift ber Ridigerin Hexleifen wolle, hune fidh nur bahin ridten,
baf er ben aus ber mangelfaften Lieferung ermadfenen Sdhaden bes
redine und ber Klageforbering enfgegenftelie, wad exr nidt gefon
habe, Wud) fonft Deftinden feine Bedenten HinfiGtlid beg Grunbesd
bed geltend gemadhien Aniprudys auf 184 A Reftpreid und 12412,50 A
Sdiaden. Der Sdjade ber Rldgerin berube auf bem vertragdwidrigen
Werhalten ber vertlogten Gefelljdhaft m. 5. 9., filr weldes ber Betlagte
. einguftehen Babe. Tiberdied Habe bie Kiigerin aud), infoweit fie
Sdadenderfay wegen Nidterfiillung fir die Jeit nady dem 28. Juli
1005 forbere, ber BVoraudfehung bed § 326 BOB. geniigt; fie Habe
bei ber Rilnbigung bed BVertragdverbiltnifled mit bem Sdjveiben an
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bie vertlagte efellidaft vom 26, Juni 1905 biefer eine vierwddjige
Frift sur Bewivlung der ritdftdndigen Leiftungen gefept.

Diefe Uusfijrungen werben vom Revifionsfidger mit Hedt
al8 auf Redtdivcium beruhend angegriffen. Wer vor der Gintragung
ber Gejeljhajt m. b, §. in bad Handelsregifier im Namen der Ge-
fellichajt Banbelt, bajtet au# biefer feiner Handlung nodh 8 11 AbY. 2
beg ®efebes perfonlidy. €v Gat bafer insbejondere audy anf Er-
fotbern beg anbeven Bertragsteiled bdas Sefdhiift felbft su exfiillen.
Adex ef ift im vom Gefet, abgefehen von bem Eintritt der Sejell
f@aft in dex BVertrag, filv die Gefelidaft und fitc beren Handlungen
teine Gavantie anfexlegt; er ift von dem Gefep nicht sum Bitrgen der
Befellihalt gemadt, und er ift ond) veditlidh in Yeiner Weife bem e
fellidjaiter einer offenen Pandelsgefelidaft gleidguftelen. Lritt die
- @efel{daft w. b, ., nadbdem fie ovdbnungsmifig durd) Eintragung
in ba? Hranbeldregifier entftanben ift, nidt in das Betreffende Gejchaft
ein, jo fommi freilih, woriiber lein Streit befteht, ber Hanbelnde
fiir die Crfiillung Ded Befdyifts ober Edhabenderfap auf. Triit aber
bie @ejelljdaft in bas Sejdaft, biefed genehmigend, ein, o erlangt
ber Gegenlontrafent — twenn er den Hanbelnben ausd deffen Sdulds
verbinbliciteit nidjt entldft und bdie Gefelljhofi, durd) Bertrag mit
biefer, nidjt an Stelle bed urfpriinglih Hanbemben annimmt (§ 414)
— ueben feinem friiberen Shuldner nod) einen pweiten. €3 entfteht
bamit ein Sejomtidulbverhilinid; derjenige, ber im Mamen ber Geells
fhaft vor beren Eintragung Bonbelte, und bie Gejelljhaft m. b. H.
find jeber bie ganye Leiftung ju bewirlen verpflidtet, bie ber Glanbiger
nur einmal gu forbern beredjtigt ift (§ 421 BEWB.). Beidbe Schulbner
beg @lhubigerd fiebent babei aber — und jwar um fo mefr ald ifre
Berpilihtungen bem Gliubiger gegeniiber auf verjdicdenen Redhts-
grituben Dernfen — vollig felbftindig nebeneinawber; jeber hat nur
firr jid, nicht ouch filr ben anberen eingnitehen. &3 wirlten daber nad
ber Megel bes §425 VOB, anbere al3 bie in ben §§ 422424 Pe-
gelhmetest, Bier nidyf in Frage fommenden, Tatfaden nur fir und
gegen Den Sdjuldrer, in beffen Perjon fie eintreten, und bdas gilt
gemdf § 425 Ub{, 2 indbefonbere von ber Kindigung, bem Jerzuge,
bem Berfdulben und dem redptéfedftigen Urteil. Dad Hot ber Be-
rufungdriditer verfonnt, dev ofne weitered einerfeitd ben Belagten
2B, fiir bie Handlungen der Gefellidnft m. b. H. einfiehen lafjen will,



94, @ef. m. befdir, Paftung. Doftbarteit bes vor ber Eintragung Handelnden. 407

anbeverfeitd bie bon ber Kldgerin lebiglid) ber berflagten Gefellfdiaft
m, b. §. gegeniiber vorgenommenen Redytshanblungen audy bem Be-
tlagten TW. gegenitber fiir vorgenommen eradtet. Nun gilt bie Regel
be3 § 425 jwar nur, foweit fich nidt aud dem Schulbverhaltnid ein
anbered erqibt. Repteres ift aber hier um fo weniger der Fall, ald bie
Berpflidtung ber beiben Schulbner bed Gliubigers, wie bemertt, auf
ver{dyiebenen Rediidgrituben beruht; dber Betlagte W. ift ber Kldqerin
and pem ®ejely, die vertlagte Gefelljdaft m, b. H. aud dem in ihrem
Namen geidylofjenen und von ihr genehmigten BVertrag verpflichtet.
Die Kldgerin fonnte von jedem von ihnen Erfitllung verlangen unbd
jedert von ifnen in Verzug fepen. BVerlangte fie aber nur von dem
einen ber ©duldbner Erfiillung, und fepte jie fobann nur bdiefen
einen in Berzug, fo- tann fie Sdabdenderfah wegen Nidtetfiillung
andd nur von bem forbern, von bem fie bie &Exfiillung begehrt
baite, Dem Bellagten MW, hat bie RKldgerin nady dem von ifr in
ben Jnftangen aufgeftellten Behauptungen einmal, abgefefenr von ber
in ber Rlnge enthaltenen Wufforberung zur Jablung - eined Reft-
faufpreifes von 184 A, nidt zur Crfillluang de2 Vertvaged auf.
geforbert, fobann ober insbejoudere Hat fie aud) ihm gegenither eine
Suversugfeung micht bewirlt, Db bdie Jnverzugfepung ihm gegen-
tber bon @rfolg gewefen wire, unb ob er bei einer folden die Er-
fiillung bes Bertraged zu bewirten, ober burdjzufepen vermodyt Hllte,
ftebt babin; jebenfalld aber liegen bie gefeplidien Borandfepungen fic
ben vom ber Rliigerin dem Bellagten . gegeniiﬁet erhobenen
©dadenderfopanfprud nidgt vor.

Diernady war bad angefodjtene Urteil aufjubeben und zugleid)
in Hetreff bed gegen ben Bellagten . geltend gemachien Schabdens-
erfaanjprud)® (von 1241252 A) unier teilweifer ¥banberung bes
landgeridjtliden Urteils. bie Slnge abzurveifen. Jm itbrigen, b. 1. in
betreff bed -banady nod) im Streit verbleibendbent, nur bem Grunbe
noth fitr geveditfertigt erflivtem Erfiillungsanjprudys auf Bahlung
von 184 £ riidjtdndigen Raufpreifed, jowie in befreff ber Roften,
war die Sade zur anbderweiten Werhandlung und Entid)etbung on
bad iBetufunngend;t suritdzuvermeijen.



