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22. Aitiengelelidajt. Geltendmadiung eined Eriatanprudes gegen
ben Ynffidtdrat ouf Betlangen eimer Minderfeit ber Nlttiomiire.
Umfagt die Berplidiung der Minderheit, der Gefelifdiajt gegenitber
bic Soften bes Wedtdftreitd u tragen, and) bie Pflidt, der Gefell-
fdajt den nodh § 81 GKE. von ibr eingejogenen GebAhrenvoriguf
aldbald su erffatten?
PGB, § 269 A, 4.

L Biviljenat, Ut v. 2. Miirz 1910 i, S, €. &. - Attiengefellid. (RL.)
w. be €. 1. Gen. (Bell), Rep. 1. 124/09.

I. Honbgeridht Dortmund,
II. Oberlanbedgertdt Pamm.

Durd) Hefonbere vom Seridhle beftellte Bertreter filhrie bie
Rldgerin einen Redytsfireit gegen die Mitglieder ihred Auffidjtsrates,
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mit bem beren DBerurteilung zur Bablung eined Sdabenderfaged von
14512%9.95 A wegen fduldhafter Gefdaftsfifrung begehrt wurbe.
Die Erhebung bes Prozefied muBte erfolgen, weil e3 in ber GSeneral
verfammiung von einer Minderbeit der Ultiondre, beren Wnteile ben
jebnten Teil bes Grundfapitals erveiditen, verlangt worben war
(§ 268 D®B.) Dieje Minberbeit bilbeten bie Betlagten. Nad
& 81 @RG. war von der Kldgerin ein KLoftenvorjduf von 7320 4
-eingeforber! und bejablt worben. Rit der Klage forberte fie Ers
ftattung biefed Borjduffed nebft Binfen vom Bohlungstage an von
ben Betlagten, Daf Landgeridit verurteilte die Beflagien nad)
bemt Rlaganirage, bad Dberlandesgeridit aber wied bie Klage ab.
Dad ReidyBgeridit bat bdasd Urteil der erften JInftany mwiedber Bers
geftellt.
Gritnde:

o DRit Redyt nefmen beibe BVorinflanzen an, daf der Klaganiprud)
nidyt auf § 669 BOB. gefiligt werben fann, weil ein HAuftrags-
perbiltnid gwifden der Minderheit ber WEtiondre, bie bad ibr durd
§ 268 DEB. gewdbrleiftete Redst ausdiibt, und der Uttiengefellfdiaft
nidht befteht. Die Revifion tommt bdarauf denn aud) nicht zurdd.
Entidyeivend ift allein, ob bie Rlage dburd) § 269 Abf. 4 HBB. ge-
reditfertigt wirb, der beftimmt: , Die Minberheit ift ber Gelell-
fdaft gegemiber verpflidytet, bie Roften bded Rechisftreits zu
tragen.” Wdbhrend dad Lanbdgeridht diefe Frage bejaht Hatte, nimmt
bad Oberfanbedgeridit an, daf fid) bie Borfdyrift auf Koftenvorfdiiffe
nidgt begiehe, fombern nur bie emdgiiltige Tragung ber KNoften bes
al3 unbegriindet abgewiefenen Regrepanfprudies im Auge Habe. &3
ift aber ber Unfidit der erften Jnftany beijutreten. Die BVorfdrift
biefet mweber ifrer Wortfafjung, nod) ihrem Jwede nad) einen
geniigenden ¥Unlaf su der Unterjdeidbung, die bad Lberlanbesgeridt
aufftellt. Bas die Faflung angeht, jo fommt in Betradjt, baf bdie
entfprediende Borfdyrift des Algemeinen Deutjden Hanbeldgefepbudys
anbers lautete. Jn Art. 223 bes @efepes vom 18, Juli 1884
bief es: ,Die Minberbeit ift verpflichtet, bie ber Gefellfdaft auf
erlegten Projeptoften ihr u erftatten.’ Damit war bder Sebante
beutlid) auBgebriidt, dbef nur die Stoften ber gany ober zum Teil
obgemiefenen Regreftlage, die bedbalb bder Gejelichaft nad) Dden
88 91 flg. BPO. (frither 8§ 87 flg.) aufjuerlegen waren, Binterfer
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pon ber Minberheit zu erftatten feien. Die jepige Fafjung aber
greift weiter. Sie fpridht nidt von ber Erftattimg  auferlegter
Roftent, Jonbern {hlechthin von der Tragung ber Koften besd NRedjtss
fiveits. Damit trifft fie indbefondere audy den friiher vom Befese
nidjt borgefefenen Fall, bdaf bie SLlage ywar gamy ober jum Teil
Griolg gebabt, und bie Koften bemnad) ben Bellagten auferlegt find,
baf biefe aber su beren Erftartung auferfanbe find.

00 bei ben Borberatungen zu bem newen efepe bie Abficht
einer materiellen finbetung erfennbar Bervorgetreten ift ober midyt,
erjdeint gleichgiiltig. ¥ud ber Bemerlung der Dentfdhrift (Wnil.
Ausg. ©. 149), ber § 245 bed Entwurfs ,entfpredie, abgefehen von
ber ergingenben Berweijung ouf § 105 PO, bem UbJ. 3 bes
bisherigen Wrt 228%, tann nidt abgeleitet werben, Daf bie neue
Faffung ber bier einjdjlagendben, im gangen nur nebenfidhlichen Be.
flimmumg vom Ridter nidht su beadjten und einfach ber alten
alei) au fegen fei. Und ebenfowenig ift ¢ fir bie Wnivendbung
biefer Spejialvorfdrift von Belang, bdaf i bei ber Beratung bed
Befepes in ber KRommiffion bed Heiddtaged baz Beftveben geltend
gemadyt bat, die Befugniffe der Pinberbeit su ermweitern, was dag
fihrte, ftatt ded 5. Teiled bed Grundlapitaled jdon ben 10. Zeil
geniigent zu laffen.

Aud) der Jwed ber Beftimmung fpridt gegen die Auffafjung
bed Dberlanbedgerichtd. Jn den Mngelegenheiten ber Attiengefelljhaft
ijt im allgemeinen der Wille der IMehrheit mafgebend. Jn begug auf
bie @eltendbmadyung der in § 268 HGB. ndber bejeidineten Regrefs
anfpriche aber joll ausnahmsmweife dex Wille einer Minderdeit, falls
biefe Den gebnten Teil bed GrunbPapitald erveidyt, entfdeibend fein.
Die Minderheit tann in diefem Falle ber Mebrheit ibren Willen
aufywingen und 8 durdifepen, baB im Namen ber Gefedfdaft und,
ber Staantdlafje und dem Progepgegner gegenitber, auf deren Roften
ein Redpisftreit aefiihrt wird, bem bie Mebebeit nicht will, fei es
bap fie ihn fitr materiell unbegriindet ober fir ausfidislos halt, fei
ed baB fie oud anbern @rinden annimmt, bie BVerfolgung verftofe
gegen bag Jnterefle ber Gefellihaft. Wenn bdod Befe nun an-
ordnet, Daf bie Minberbeit ,ber Gefellichaft gegenitber verpflidytet
jei, bie Qoften bed Rechtaitreitd su tragen, jo Hat es dabei einte burdy
bie Megeln ber natiirlichen Billigfeit gebotene Audgleihung wijden
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ben Jnterefjen ber ihren Willen burdifependen Mlinberbeit und ben
Qntetefjen der jum Noadigeben gezwungenen Mehrheit im Ange. So-
weit e3 fich um dbad innere Verhiltnis der Gefelljdaft handelt, foll bie
Iinderheit Jelbft bie Gefahr und die Koften bed von ber Mebrheit nidht
gemollfen Redytdftreitd auf fich nehmen. &3 liegt auf der Hand, daf
diejer deutlich erfemnbare Jwed bed Gefeped nur unovolllommen er-
reidit werben mwiirbe, wenn bie Gefellidiaft erft bad Ende ded Pro-
seifes abwarten mitfite, ebe jie bie Minberbeit wegen der Roften in
Unfprud) nehmen onnte. Regrefprosefie biefer Art find meift lang-
wierig und perwidelt, und bei der Bejtellung befonderer BVertveter
find bie vegelndfigen Organe bder Gefelijdiaft ohne jeben Einfluf
auf ben Gang und den Umfang He8 Werfahrens. Hudh dber ben
Betrag ber ju verfolgenden Unfpriddie, von dem bie Pihe ber aufs
suwendbenben Koften abbingt, entfdeidet ollein bas Belieben ber
Tiinberheit. Wielleidht bat die Mehrheit bie Rechtdverfolgung gerade
aud bem Grunde abgelehnt, um bie Kaffe ber Gefeljdaft nidt durdy
ftarte Borjdyiffe an bdie Staatsfaffe und an Redjtdanwdlte u be.
lofler. @8 wdre daber unbillig und zwedwidbrig, wenn man bie
ber Minderheit auferlegte Verpflidtung im Sinne bed Dberlandeds
perichtd befchrdnten wollte. Ridjtiger Anfiht nad) muf fie vielmehr
mitbejogen werben auf ben alsbaldigen Erfap aller Loftengahlungen,
i benen die Gefelljdiaft al3 Prozeppartei nad) ben gefeplidhen Bes
ftimmungen aud) fdon vor audgemadyter Sache verpflidytet ift, inds
befondere aljo aud) auf den Grjah bes von Der Gefeljdaft nad
§ 81 @RE. eingezahlien Seridytstoftenvoridhufjes.

Bon felbft verftebt {id), baf bdie Jabhlungen, bie fie Bhiernad
sur Oefelfdaftslaffe leiften mufi, der Minbderheit nur infofern dauernd
jur Raft Bleiben, ol bie efeljchaft nidit jpater Crjok von den
Prosegegnern erlangt, Eined befonderen Borbehaltd dieferfalb, oder
ber von ber Rldgerin angebotenen Wbiretung ber (beébingten) Erfaps
anfpriidye gegen die Progefgegner bebarf e8 nidgt. Die Betlagten
wiithen einivetendenfalld auf Grundb bes § 812 BBB. gegen bie
Gefellidaft vorgehen nnen.

Die fouft in ben Gefepen borgefehenen Fiille, in denen bdritte
Perfonen einer Partei fiir die RKoften eined Progefies auflommen
miiffen, in8befondere bie Beftimmungen, bie dad ehelide Giitervedht
bieritber enthilt, Haben Bier audzufdieiben. Bon biefen Voridyriften

i in Bioilk . §. 28 (73 §
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ift jede fifr fidh in bem BufammenBange, in ben fie gehdrt, auszu-
legen. Folgerungen filr die vorliegende Frage lonnen fidh barausg
weber nach der cinen, nod) nad) ber anderen Ridtung ergeben.
Palig abwegig ift 8, wenn dag Dberlandedgericht aud dem Um-
ftande fiir feine ¥nfidit eimen Beweidgrund Berleitet, daf in anberen
Beftimmungen bed Biirgerlihen Recits, 3. B. in ben 8§ 403, 811
und 1035 BOB., neben dev Pfliht, gewifje Koften ju tragen, nod
bie befonbere Pflicht ermdhnt wird, diefe Koften borzufdicpen. Die
Gefelligaft verfolgt mit ber Klage teinen Unfprudy ouf eine Bors
fdupleiftung, b. b. auf Gemdhrung von Mitteln, mit denen fie Uus«
fagen erft beftreiten will, fonbern fie verlamgt, bdaf ifhr die Be-
fagten Yuslagen erftatten, die fie bereits gemadit Haf. Wolite man
bie gefeplidhen Beftimmungen dber bden Uuftrag vergleidhsweife
Devangiehen, fo wiltde nidgt § 669, ben bas Oberlanbedgericht ans
fiigrt, fonbern § 670 BBV, einfdlagen. Dak fih die Riagejumme
0l3 Gebithrenvorichufy barflellt, der auf Grund des § 81 B®R@. von
ber Gefellihaft eingeforbert unb bejahlt worden ift, macdht bie von
ben Betlagten geforderte Leiftung nidt zu einer Borfdupleiftung.
Gin {older Sebiihrenvoriduf gehort, wie geseigt wurbe, ju ben
foften Ded Redytsitreits, die ju tvagen die WMinderheit der Gefells
jdaft gegenitber verpflidhtet ift.



