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24, Qft ein iiber den Undtanid weier Grundftiide gefdlofener

Bertrag al8 Tanfdperirag oder ald boppelter SLaufverirag su ver:

ftewernt, wenn {fr jebed der Gruudftitde ein beffimmter Preis ber-

einbart und bejonderd belegt ift, ein Teil diefer Preife aber fofort

im Bertrage felbft durdy gegenfeitipe Nnfredmung andgegliden ift?

Tarifftelle 82 Ubfl. 1 und 2 bes preup. Stempelfteuergefesed vom
81. Juli 1895,

VIL Bivilfenat. Urt. v, 18, Januar 1910 L &, K. & Co. (K1) w.
prenf. Fistug (Bell). Rep. VIIL 171/09.

I Ranbgericht RKaffel. ‘
IO Dberlandedgeridht bafelbit.

Die Kldgerin jdlof 1907 mit den Eheleuten K, einen al8 , Taujd)-
verirag“ bejeidmeten notavielen Berirag. Jn § 1 trat fie ihr in
Bodenheim belegened Srumdftiid an bie Eheleute K. ,tanfdweifes
fiir ben Preid von 116000 A ab, und in § 2 traten die [efteren
ihr in Frantfurt a, M. belegenes @rundftiid an die Kidgerin ,taufdys
weife# fitv ben Preid von 78000 A ob. Der Motar verwenbete
fiir ben Bertrag nady ber Tarifft. 32 AL{. 2 bed preufiijen Stempel-
jtenergefepes vom 31, Juli 1895 ben Tanjdftempel von 1 v. . bes
Terted bes BoGerwertigen ber beiben Grunbfiide mit 1180 4.
Die Steuerbehiirde war ber Wnfidgt, baf in bem Vertrage jwei
felbftinbige RKaufverirdge beurfunbet feien und forberte bedhalb
bie gleihe Stempelobgabe von 1 v. §. auch von dem TWerte bed
anberen @rundfiitdd mit tweiteren 730 K. Die RKAdgerin begalhlie
biefe Ubgabe und verlangte mit der RKlage beren Wiebererftattung.
Das Landgeridyt verurteilte den Veflagten nady dem RKlagantrage;
ba3 Berufungdgericht twied bie RKlage ab, Auf bie Revifion ber
Rldgerin wurde diefe Entfdeidung aufgehoben, und bdie Berufung
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pes Bellagten gegen bie exrftinflanzlihe Entjdjeidbung juviidgemviefen
auf folgenben
Griinden:

,3n {bereinftimmung mit bem Berufungsridter ift davon aus-
sugeben, baf bie Stempelpflicitigheit bes Bertvages vom I7. Degember
1907 fig lediglidy nad) bem objeltiven Jnalt, d. i nady ber Ges
jamtheit ber durdy ifn begrilnbeten Redpte und Pflichten in ihrem
BujammenBange ridhtet, und baf fiber diefen burd) Wuslegung ber
Urtunbe feftzuftelenden Jnbalt Binaus eine abweidende redjifide
Ubficht der Wertragsparteien fiiv bie Frage ber Berftewerung ohne
Bebentung ift (§ 8 bded Stempelftenergefeses pom 351, Juli 1895)
Faft man biefen Grunbdfap dafhin auf, dag fiir die Stempelfrage
bei ber Wiirbigung ber Bertragsbeftimmungen lebiglidy ber budy»
ftiblide Sinn bes Wudbruds entjdeidend fein muf, fo wikcbe
bag Berufungdurieil aufredit ju erbalten fein. Denn die dufere
vedtlihe Formulterung bed Beriragdinhaltd ift Dier eine berartige,
baff aud ibr bdie Beuwrlunbung nidt eined -einbeitliden Taufd
verirages, fonbern zweier mad) ber Wh{idit ber Vertvegidliehenden
voneinanber abhingiger Raufvertrlige entnommen twerden Iinnte,

RNady ftandiger Rechtfpredjung ift bie Unnahme eined Taufders
trages, b. i. bed Audwediend individueller Gegenjtdnde ver{dhiedener
Eigentimer unmittelbar gegeneinanber, bann begrifflid) audgeidlofien,
wenn bie vbereinbarte Gegenleiftung fiiv die Hingabe bes eingelnen
Gegenftanded ohne Hevangiechung bed Weries bed bagegen Hingegebenen
Gegenftanded erfhdpfend burd) anberweite Leiftungen (Barzablung,
fibernahme ober Beftellung von Hypothelen, Hingabe an Erfilllimgss
fatt und dergl) gebedt wirb. Jm vorliegenden Falle ift nach) ber
duferen Faffung bed Vertrages jeded ber beiben oudgewechielten
Grunditide bei der Dedung bed Werted bed anbdeven gimylidy un.
beteiligt. Der vereinbarte Preid fir bad in Bodenheim gelegene
Srunbftiid von 116000 K witd gededt durd) Iibernahme einer
Hypothe von 72000 4, Barzahlung von 2000 A, Bejtelung von
Reftlaufgeldhypothelen im Betrage von 80000 A und ,Hufredynung”
ber Mejtforberung von 12000 A gegen einen gleihohen Leilbetrag
bes bem anberen Wertragdteil gefdjuldeten TPreifes fiir die Iibers
lofjung be$ in Franffurt a. IN. gelegenen andeven Srunditiida.
Die Dedung bes fiir bas Frantfurter Grunditild veveinbarten Preijed
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vor 78000 A erfolgt durd Ubernohme von Hypothelen im Gefamt-
Betrage von 61000 4 unbd ,Anufrednung” bes Wefted von 12000 4
gegen bie vorbeseicdhnete gleighobhe Preidforberung bed ogbeven Ber-
tragateils, @erade mit Nidfidt auf biefe gegenfeitige Mufredynung
ber nidt durdh) anbermeite Leiftungen gedecten Refitaufpreije, in
Berbindung mit dem Umftande, baf beftimmte Uberlaffungs., Preifes
veretnbart find, Balt ber Berufungdriditer die nnahme, baf ein
Taufdpvertrag bemrfunbet fei, fir ausgefhioffen.

Der leptere Umftand gunddft ift nidht mapgebend, wenn erfidilid
ift, baf beftimmte , Tauidpreife’ nidyt al3 erfdydpfende Segenleiftung,
fonbern nur ju dem Bwed beveinbart find, durdy ihre Bergleidung
einent Tiafftab fitr Die Hobe ded Wetrages su finben, ber von dem
" Erwerber ded hbberwertigen Srunbdftiids bdem anberen Bertragsteil
gur Wertauggleidjung s gewdbren ift. Einen mweitergehenben
Bed fat aber Hier bie Feftfepung ber Taufdpreife nidt verfolgt.
Das ift gerabe aud ber vercinbarten ,Yufredynung gleidGoher Be-
frige ber Taufdpreife, die anbermeit nidyt gededt werben, zu ents
nehmen, Bon einer  Wufredhnung” Ionnte zwar, falld man bden
bloen Wortfinn diefed Ausbruds fir audidlaggebend Galten wollte,
bier nur bie Mebe fein, wenn bdie Forberungen, die durd) Aufs
tehung gegeneinanber aufgehoben werben follen, bereits yur Eni-
ftehung gelangt wdren. Bei der Uuslegung einer Willendertlirung
ift aber nad) & 133 BOB. nid)t an dem budftabligen Sinne bded
Nusdbrud? sn Hoften, vielmehr eine freie Wrt ber Auslegumg, bie
auf bie. Ermiftelung und Beviidfidtiqung bded wirllihen Willens
gerichtet ift, nicht nur erlaubt, fonbern geboten. Bet einer Jolden
Yrt ber HAudlegung ift von jwingender Bebentung die Erwigung,
baf e2 fiir bie Bertragdparteien, bie audgejprodjenermafen einen
Taufdvertrag jdhliegen wollten, feinen verfidndigen Sinn Haben
onnte, gunddyft zwet Refitaufgeldforberungen von gleider Hohe redi-
lid juc Cutftebung su bringen und fie unmittelbar ned) threr Ents
ftehung burd) einen gleidseitig Beurfunbeten WillenBalt jofort wieber
au tifgen. Die Wete ber Entftehung und ber Tilgung der Forberungen
follten offenbar zeitlid) nidht einander folgen, vielmehr jufammens
fallen. Dad fanu aber praltifdy nur bie Bebeutung Haben, bHad
Reftlaufgeldforderungen von fe 12000 A in Wirllidleit nidt erft
sur Entftehung gelangen follten, und baf ber Augdrud ,Aufredynung”
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Bier mur ben Sinn Haben follte, der Reft ber Taujdptverte ber Grunds
ftide von je 12000 A bebiltfe nicht erft ber Belegung, da jeber
bie Dedung in dem Nefitaujdwerte ded andern Grundftids finde,
Wenn aud) die Vertragdabfidyt ftempelrechtlich nidit entgegen bem
objettiven Jnbalt ber Urlunbe in Betradyt gu siehen ift, Jo ift 3
dod zuldffig und geboten, fie ol NAuslegungdmittel behufs Ermittes
Tung bed objeltiven Sinned bes Urtunbeninhalts su vertwerten, Diefer
geht nad) den vorftebenden Ermigungen bem wahren Sinne nad
bahin, baf bie vereinbarten Taujdywerte in Hihe von je 12000 A
ifre Dedung unmittelbar durd) bie Hingabe bed anberen Grunditiids
finben follter, Jft BHiernad) jebed ber beiben @rundftiide bei ber
Defung bes Werted bed andern unmittelbar beteiligt, fo ift der
beurtunbete Lexrirag al ein Taufdyvertrag amyufehen unbd alg jolder
gemif der Zarifjtelle 32 Abf. 2 bes preupijden Stempeliteucrgejepes
pom 31. Juli 1885 nady bem Werte Dedjenigen Grunditiids, bas
pen Hoheren Wert Hat, mit 1 v, H. 31 verfteuern.

Bgt. Cntfdy. bes WG.'s in Bivilf. Bb. 50 @ 285, Bh. 54 ©,376,

Bb. 57 S, 264,

Bemerlt fei nod), bag ber preufifde Suftq,mtmfter im Einvers
flanbnig mit dbem Finamyminifter bie Unficdyt vertreten hat (Juft. M.« Erl.
bom 16, Juni 1902 I 4736, §. M. IIT 7972), ¢in boppelter Raufs
verirag liege bor, twenn bie feftgefesten Tauidpreife vollftdndig
burd) Barzahlung ober Sdyulbiibernahme belegt werben, ofne bah
ein Wusgleid) eined Teils ber Preife durd) gegenfeitige Wnfredynung .
bec feltgefetsten Taufdpreife ftaftiindet. .blemus ift al8 bie Meinung
Ber beiven Minifter anzunehmen, baf nidht ein doppelter Ranfoerirag,
fonbern e¢in etn[;ett[td;er %aufd;utrtmg al8 vorliegend au eradjten ift,
twenn, Wwie im vorliegenben Fall, ein Teil ber Iaufd;preﬂc burd
gegenfeitige Anfrechnung audgeglidhen ift.

$iernad) war dad Berujungdurteil aufzufeben und in der Sadje
feibft fofort su ertennem, da bei TMifbilligung der HAuslequng bes
Berufungbridyters eine anbere Husdlegung der Bertragdurtunde ald
bie in den vorjtehenden Darlequngen vertvetene audgejdloffen ers

fdpeint.”



